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Ad vos potissimum ut hunc libellum mitterem, etsi is, 
quo vestras ego familias contingo, necessitudinis gradus ad- 
modum diversus est, tamen eadem magnitudinis de me 
meritorum impulit memoria. Etenim si ii de adolescenti- 
bus optime merentur, qui, quae summa sunt vitae bona, 
religione Christiana ejusque scientia eorum animos ita 
imbuant, ut de illius veritate mente mortalium concipienda 
minime desperent: Vobis, qui id unum spectare soletis, tan- 
tum debeo, quantum fore ut solvatur, sperare non licet. 

Tu enim, clarissime Mariieineke, cum eandem bene- 
volentiam, quam in familiam nostram universam, in me con- 
tuleris, et usu domestico ac consuetudine ad eas literas, 
quarum jamdiu studio flagraveram , ut omni cogitatione 
et cura incumberem , excitavisti et scholis habendis eam 
rationem, quam in iis excolendis ingressus est, ita mihi pro- 
bavisti, ut ea sola nostrae memoriae theologiae quasi 
salutem recuperari posse censeam. Quem igitur alium opus- 
culi mei patronum eligam, nisi Te, qui et de plurimis re- 
bus opera et consilio me adjuvisti et ut illius edendi con- 
silium caperem admonuisti? — Patronum autem quum Te, 
Vir Illustris , nominare audeam, libelli debilitatem quan- 
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dam, quae -in mentem venit, nominis Tui quasi viribus 
firmaverim; neque enim is, qui in se ipso fiduciam collo- 
cat, patroni tutelae se commendat. 

Tini autem', carissime Guilelme, qui a prima aetate 
pueri animum conformavisti, et, quum discendi cupidine 
captus, doctrinae plus, quam religioni tribuere solerem, 
hanc ejusque scientiam ceteris disciplinis omnibus an- 
teponendam accuralissimamque, quam quis sibi comparave- 
rit, doctrinam nihil aliud esse nisi viam in subliine fastigium 
Dei scientiae i. e. Theologiae muniendam ostendisti, — 
Tibi igitur hoc opusculum ejus studii, quod ex eo tempore 
nihil umquam exstinxerit, optimum esse velim testimonium. — 
Quidquid vero in illa cogitatione percipienda operae labo- 
risque consumserim, quidquid diligentiae adhibuerim, quid- 
quid studuerim, quidquid contenderim, quidquid laboraverim, 
ejus omnem fructum non tam milii, quam, qui primi semina 
jeceritis, communi praeceptori, clarissimo Marheinekeio, et 
Tibi me debere profiteor. — 

Dabam Berolini ante diem quartum Idus Februarias 
A. MDCCCXL. 
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PRAEFATIO. 


Hanc dissertationem, quam summus Ordo Theologo- 
rum Berolinensis praemio dignam duxit, cum, ut publici 
juris facerem, eorum hominum, qui plurimum apud me pol- 
lent, admonitu impulsus, quoad ejus fieri posset, emendare 
statuerem : tamen simulatque diligenter perlegere coepi, nisi 
novum libellum conscriberem, ut multa mutarentur, fieri 
non posse, intellexi Itaque, illo consilio rejecto, nonnulla 
tantum addidi, scriptorum locos attuli, rerum vero rationem 
mtegram conservavi: praesertim cum dissertationem jam 
ob eam causam non prorsus immutari posse cognoscerem, 
quod, qualis ab initio fuisset, non autem, qualis, si plurima 
retractavissem, facta esset, praemio esset ornata. Itaque 
eos, qui hujus libelli judices se constituent, rogaverim, ut 
nonnullos tantum menses in eo conscribendo consumere 
mihi licuisse reputent. 

Praeterea nihil habeo, quod commemorem, nisi voca- 
bulum dogmatis non solum ad doctrinam absolute veram 
(vide Prooemium p. 2.), sed etiam ad errorem ejus non 
omnino expertem, ecclesiae auctoritate sanci- 
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tum significandum me adhibuisse. Itaque non raro de 
transsubstanlialionis dogmate loculus sum, cum non aliud 
verbum satis idoneum exstet, cui notionem mente conceptam 
subjicere potuerim. 

Dabam Berolini ante diem quintum Idus Februarias 
A. MDCCCXL. 
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PROOEMIUM. 


Religionis Christianae natura omniumque dogmatum, 
quae ea continentur, ratio in uno dogmate, quod est deS. 
Eucharistia, quasi abdita latet. Eucharistia enim et Theo- 
logiam et Anthropologiam et Sotereologiam tantae necessi- 
tudinis gradu contingit, ut, quam quis viam in iis explicandis 
ineat, ex ea quam de illo Sacramento tulit, satis cognosci 
possit sententia. Etenim num religionis absolutae S. Tri- 
nitatis doctrinam i. e. Dei triuni in mundo veram probet 
praesentiam, an summi numinis ab hominibus remotissimi 
notionem, ex ea ratione, qua quis Deum in Eucharistia 
fruenda efficacem esse, sibi persuasit, facillime intelligilur. 
IS eque minus, quam cum Jesu Christo societatem quandam 
contraxerit, quidque de ejus persona cogitatione effinxerit, 
si de coena sacra sententiam non dissimulavit, apparere vi- 
deatur. Quemadmodum enim et S. S. et ecclesiae et theo- 
logiae dogmaticae speculativae de doctrinam aut 

respuit aut comprobat: sic aut memoriae Jesu Christi 
mortis Sacramento altaris renovandae aut substantiali 
praesentiae plurimum tribuit Quae igitur singulis ae- 
tatibus religionis Christianae fuerit conditio, quaeque totius 
Theologiae natura, ex diversitate earum sententiarum, quae 
latae sunt de S. Eucharistia, eo luculentius cognosci po- 
test, quo majorem ei potissimum dogmati exponendo ope- 
ram dederunt, qui summorum theologorum laude florerent. 
Itaque de S. Eucharistia quid media aetate senserint ec- 
clesiae doclores, disserere quum in animo habeam, de il- 
lius sacramenti ratione opinionibus referendis, universae 
• illius temporis theologiae quasi imaginem verbis de- 
pingere mihi videor. Quam etsi plurimis de causis falsam 
fuisse negari non potest, tamen de ea judicium justum 
fieri nequit, nisi eam legem, qua, quomodo dogmata expli- 
carentur, sancitum est, diligenter reputamus. Est vero re- 

Re uter, de eucharist. ^ 
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ligio Christiana ca lege generata, ut fidei sanctissimae, qua 
Dominum amplecterentur mortales, internae naturae ab ini- 
tio obscura intelbgentia illius ipsis viribus, si constitueren- 
tur et perficerentur, sensim enodaretur. Enodatur autem 
in ecclesia, quae, quum S. S. fidem, quae quas^umma 
est concordia, ut tempore procedente explicet, divimus im- 
pellatur, ne periculosas quidem discordias effugere potest 
Dogmata enim absolute vera quoniam a nullis intelligi pos- 
sunt, nisi ab iis, qui eorum sibi conscii sunt, eos, qui illo- 
rum mente concipiendorum summo studio inflammantur, non 
subito, neque ita, ut non certamina oriantur, a falsis aba- 
lienare possqnl. Certaminum igitur et inimicitiarum, quae, 
dum veritas hominibus probanda est, haud raro enascuntur, 
causa non est divina veritas, sed humana imbecillitas. In 
historia vero ecclesiastica, cujus est, ut fidei Christianae in- 
tegritas scidtur, efficere, nihil aliud pennanet, nisi cujus in 
S. S. jacta sunt semina. Contra quaecunque opinionum 
commenta per aliquod tempus ab hominibus sancita sunt, 
ea Spiritu sancto haud ita mullo post funditus delentur, 
scientiae vero Christianae judicia confirmantur. Namque 
quemadmodum respublica nullis legibus recte temperatur, 
nisi iis, quarum normam jam antequam impositae essent, 
cives earum sibi non conscii secuti sunt: sic ecclesia 
Christiana felicitate frui non potest, nisi institutis regitur, 
Spiritu Sancto exortis. Haec vero instituta dogmata sunt, 
quorum summam auctoritatem infringere nequit errorum 
haereticorum turpitudo. Errores potius id efficiunt, ut ve- 
ritatis mortalium mentibus concipiendae magis magisque 
explanetur notio, neque valere possunt, si ipsius veri pror- 
sus sunt expertes.*) Contra ea, quae illis vera continen- 
tur, si ad doctrinam ecclesiasticam emendandam magni fue- 
runt momenti, ejus luci quum non jam obducere debeant 
tenebras, fieri non potest, quin evanescant Neque vero 
primae aetatis patribus et iis, qui paullo postea vixerunt 
Christianis, illa lex imposita est, ut nobis abolita esse vide- 
retur, sed omnium temporum hominibus, qui sacra Chri- 
stiana sequuntur, singulis. Eadem omnibus ad salutem im- 
petrandam via inuenda est; eadem ut tranquillis animis et 
quietis fruanlur, suscipienda pericula; eadem ad fidei vim 
firmandam certamina repetenda. Sed non omnium aetatum . 
de iisdem dogmatibus esse solet dimicatio, neque eorum, 
qui diversis temporibus vivunt, aeque acris quasi pugnarum 
impetus. Alia enim sunt magis perspicua et ad intelligcnduin 
faciliora, ut cogitandi studium a proposito minime aberret. 
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alia tantis difficultatibus obstructa, ut non sine multo labore 
possint amoveri. Inter quae habetur de sanctis sacramen- 
tis doctrina. De sacramentis enim a Jesu Christo institu- 
tis, cum non solum signa sint speciei cujusdam mortalium 
mentibus informandae, sed etiam vim divinam contineant, 
omnino fieri non potuit, quin, quo majoris momenti earum 
rerum altera hominibus esse videbatur, eo facilius exisleret 
ingens modorum docendi diversitas. Atque cum prioris ec- 
clesiae magistri de ratione, quae inter signum et notionem 
divinam intercederet, animo, ut ita dicam, simpliciore cogi- 
taverint, neque accuratiorem ejus explicationem desiderave- 
rint, non tanta errorum quasi pericula fuisse subeunda, ne- 
que tanta certamina committenda, quis est, qui miretur? 
Sacrae Scripturae loci legebantur, facili negotio exponeban- 
tur, eorum sententiae verae intelligi videbantur. Sic de 
sancta Eucharistia, quae Christianae antiquitatis ultimis 
temporibus tradita sunt, ea mullo propius ad veram notionem 
a Luthero evolutam accedere videntur, quam quae medii, 
quod vocatur, aevi de ea comminisci tenlaverunt ecclesiae 
doctores. Medio vero aevo, quo accuratior dogmatum cognitio 
a multis acquisita est, saepissime accidit, ut, qui id conten- 
debant, in maxima, quae undique imminebant, adduceren- 
tur discrimina. Error enim ea aetate natus si multorum 
praeceptorum nitebatur auctoritate, ut communi ecclesiae 
consensu comprobaretur, eo facilius inveteravit, quo magis 
paparum, qui de eo idem senserunt, laedere reformidave- 
runt majestatem. Quicunque enim errorem illorum decretis 
sancitum aspernari audebant, cum leges, quibus res eccle- 
siasticae continentur, negligere viderentur, non solum poe- 
nas acerbissimas committebant, sed etiam in plurimorum 
odium irruebant et offensionem. 

Quae cum ita sint, quoniam de errorum, qui me- 
dia aetate doctrinam Christianam de Eucharistia 
turpaverunt, origine, natura, calamitate inde 
enata pro viribus disputabo, de totius operis quod ad ejus 
Sacramenti historiam exponendam conscribam, ratione et 
argumento breviter disserendum arbitror. Terminum igitur, 
a quo initium sumendum sit, saeculum sextum constituo. 
Ex Gregorii enim Magni, qui eo saeculo extremo vixit, 
temporibus magna, si prioribus conferimus, de coena Do- 
mini sententiarum diversitas orta est, earumque , quae postea 
de ea ferebantur, communis parens fuisse mihi videtur. Duo 
autem membra, in quae disputatio ipsa dispertienda sit, ec- 
clesiae Latinae et Graecae opiniones diversas esse, cum in- 
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lellexerim, de Latina tam accurate disputandum esse censeo, 
ut, quae praeterea de Graeca ejusque commentis comme- 
morentur, perpauca habeantur. Itaque ne saepe idem ar- 
gumentum repetatur, de ecclesiae Latinae erroribus multo 
copiosius et abundantius loquar, et quae de Graeca retra- 
ctanda erunt, ea illo loco praetermittam. De qua, quem- 
admodum de haereticis in utraque ecclesia exortis ut mi- 
nus mullus futurus sim in erroribus enarrandis, eorum, quae 
in scribendo opere adhibenda sunt, adjumentorum me com- 
movet nimis magna penuria. Etenim etsi haereticorum er- 
roribus perversis investigandis maximam me dedisse ope- 
ram eosque, qui de iis lucem afferre videbantur, libros per- 
legisse profiteor, tamen, quid de sancta Eucharistia sense- 
rint, raro comperi aut apud illos, qui de mediae aetatis hae- 
reticis libros composuerunt, scriptores pauca et fere de om- 
nibus eadem inveni. Quam ob rem totius operis partis, 
quam tam lacunosam esse equidem vehementer doleo, 
magna brevitas b ) ne meae negligentiae, sed praesidiorum 
inopiae tribuatur, etiam atque etiam rogo. — Quod vero ex 
ipsis libris illorum hominum, quorum opiniones mihi erunt 
recensendae, multa excerpta afferam, ia quidem animo in- 
tendo, ne sententiarum «intelligentia, quam nullo modo me- 
lius quam scriptorum verbis proponendis enodari posse duco, 
ex eo, quod de iis faciam, penaere videatur judicio. 

Sed jam ad proposita aggredior. Primum igitur de 
Latina ecclesia et quidem de eo, qui primus in ea exstitit, 
sacrificii missae errore disputare statuo. 

a) Cf. Marheineke: l)ie Gruudlehren der cliristUcben Uoginalik 
ais \\ iM.senscbafl. Vorrede p. XXXI. 

b) Cf. §. 25. 
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A. ECCLESIA LATINA. 

I. SACRIFICIUM MISSAE. 

I. ORIGO EJUS ERRORIS. 

§ 1 - 

Jam antiquissimis temporibus*) Christiani pro sacris, quae 
maxime Deo placerent, virtutem et pietatem, et quae inde 
nasceretur, precationem Deo faciendam habendas esse de- 
creverunt (I. Chorinlh. V. 7. I. Petri 111. 18. Hebr. IX. 26. 
X. 42.). Itaque plurimi ejus aetatis scriptores, ut improbi- 
tatis suspicionem, -quam ratione religionis contra se com- 
moverant, apud paganos diluerent, virtutis Christianae do- 
cumenta rportmus sacra Deo offerenda nominare non omit- 
tebant 11 ). Quod nomen sanctae Eucharistiae quoque impo- 
silnm esse, eo minus nobis mirum esse debet, quod sacra- 
rum caerimoniarum ejus tributio omnium summa esse pu- 
tabatur. Quam ob rem Justinus Martyr 0 ) Eucharistiam 
mullis locis rpojttxto ? sacrificium appellavit, quod cum po- 
pulo adstanti daretur, Deo pro tot tanlisque beneficiis, quae 
et iis, que ad vivendum necessaria essent, procreandis, et 
Jesu Christi morte expiatoria efficienda in Christianos con- 
tulisset, laudes gratesque haberentur. Quae communis ser- 
monis consuetudo paullatim id effecit, ut, quod antea rpo- 
TUxtZq dici solebat, id vocabulum jam Irenaei J ) temporibus 
proprie diceretur. Etenim ut Judaei ex omnibus iis, quae 
possidebant, primitias in aris offerre debuerant (Deui XXVI. 
1 — 11), ita Christianorum esse videbatur, Deum non solum 
precibus et hymnis, sed etiam sacrificio quodam vero offe- 
rendo placare. Sic igitur Irenaeus saepissime Christianos, 
ut in V. T. sancitum sit, oblationes, „quae inter Eucha- 
ristiam distribuendam ad sacerdotum et pauperum naturae 
„desideria satianda in ara ponantur", immolandae victimae 
loco quodammodo sacrificare debere judicat Quod judicium 
eo magis probari coeptum est, quoa sensim eadem ratione, 
qua apud Judaeos sacerdotes, inter Christianos clerici prae- 
stare putabantur, ut soli munera a fidelibus oblata conse- 
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crare posse viderentur f ). Id vero tantum aberat, ut postea 
rejiceretur, ut a clarissimis doctrinae Christianae doctoribus 
salis accurate traderetur, adeo ad mortuos eorumque tran- 
quillitatem referretur.») 

• 

a) In universam cf. Siaeudlin in Gotling. Bibliothek der neneslen 
Theol. I.itler. fom. II: Gescbichie des Dogmas vom Opfer im Abendmabl 
pag. 159 — 199; pag. 317 — 356. Xeander Klrcliengesch. I pag. 329 — 
393 — Ensebitis de vita Constant, IV. cap. 25 — dvat.uot*? xai "Koyi- 
xa; >iKria$ jaq 6i eTjftZv — flem. Alex, stromata. VII. p. 660. edit. 
Oxon. AaJrtxa ^utrrcu pur axrru ix*x a ^ tr xat atvot^xat at xqo rys 
earacrru^ evTfv^rt? rwv ygaa wv. iXToailoi dr xat xj/lvol xaga n -y 
rariaorv, srgo Te vqq xofnjg, a}.Xd xat vuxrug xa>.tr. cf. Bingltam origg. 
vol. VI. p. 12. sq. 

b) Vide locos apnd Graeserum: Die RAmiscb - Katholiscbe I.ilurgie 
nacb ihrer Enstehung nnd endl. Ausbildung. Ualle 1829. lom I. pag. 38. 
29; Staendlin II. p. 165. 

c) Dialogus cum Tryphone Judaeo $. 116. 117. Apolog. I. §• 67. 

13. 5. 65. ^ 

d) Irenaeus: Eteyxoq xat avctrgoxt; rifj t}»v6'tnro i tu>« ynuriat V. 
cap. 17. S 5. cp. 18. S- 1. 2. 3, 4. 6. Opp. ed. Grabe. 

e) Cf. Cbemnilii examen conc. Trident. p. 348. Ed. Genev. 

f) Cf. Siaeudlin II. p. 171 — 179. et locos ibi allalos; Graeser U. 
p. 16. S- * 

g) Tertullianus de corona militis cp. 3. (V. Siaeudlin II. p. 183) 
commemorat in ecclesia afrieana morem esse, ut pro mortuis diebus, q»i- 
bus a vita excesserint, quotannis oblationes dant, eaeque ob eam causam, 
quod mortui sint. Cyprianus cp. I. 9. ,, Antecessores nostri salubriter 
censuerunt, ne quis frater excedens ad tutelam vel curam clericum no- 
minaret, ac ai quis boc fecisset, non offerretur pro eo nec sacrificium pro 
dormitione ejus celebraretur." IV. 5. „Sacrificia pro iis semper offeri- 
mus, quoties martyrum passiones et dies anniversarios commemoratione 
celebramus 11 — Quos locos Bingbara origg. lib. XV. cap. II. S- 2. Vo- 
tam. VI. p. 256 ita interpretandos esse putavit, ut, cum oblationes facere 
non possent, nisi qui sacrorum communione uterentur, illas oblationes pro 
mortuis ob eam causam a propriuquis factas esse contenderet, ut e Chri- 
stianorum societate eos minime exemlos, sed etiam post mortem ecclesiae 
catholicae socios esse declararent. (Hosplnianus bistor. sacrament. 
tom I. p. 152. adeo „ Sacrificium pro dormitione celebrare' 1 Interpre- 
tatur nomen alicujus in precibus sacerdotum, quae in Euchari- 
stiae celebratione fiebant, nominare; et p. 153. ostendere conatur, prae- 
positionem pro non accipiendam esse pro eorum commodo, sed pro 
causa — quod quidem vanum est.) Eam vero notionem non inesse 
posse in illis locis luculenter ostendit Siaeudlin II. p. 186. 187. (cf.Angust. 
de civitate Del, llb. VIII. cp. 27. p. 255. ed. Tauchn). 

§• 2 . 

Nam quemadmodum secundum naturam hominum, qui 
dc amicorum et propinquorum morte afflicti, — quibus eorum 
desiderium levare possint, lenimenta quaedam quaerere so- 
lent, apud Graecos et Romanos instituta fuisse legimus 
convivia, sacra, ludos funebres, aha id genus permulta: 
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sic ex ea paganorum consuetudine Christiani ad funebria 
spectacula et mortuorum memoriam celebrandam cibos alia- 
que munera offerebant Potissimum vero diebus martyrum *) 
nominibus consecratis et eae oblationes fieri et ipsa Eucha- 
ristia in sepulcris fidelibus tribui et mortius hoc consilio 
apponi solebant, ut, qui sacramenti vivi non esse possent 
participes, eorum memoriam renovarent gratissimam, ipsi 
autem denuo se devoverent redemlori, 1 *) et viam in coelum 
muniendam sibi aperire studerent Quo studio flagrantes 
in eum errorem inducti sunt, ut alii in eorum tutelam et 
fidem se conferre cupientes, quos in sanctorum numerum 
adscriplos esse sibi persuaserant, martyres nimis magna 
pietate colerent, alii vero illos Deo suis precibus commen- 
darent, quos minus sancte in terra vixisse non ignorabant 
Sensim enim a vera via deflexerunt, et superstitionis ex- 
itialis veneno imbuti, quae ad recordationem excitandam 
instituta erant, ea ad ipsas mortuorum animas salvandas 
retulerunt et orationibus, eleemosynis, oblationibus, quae in 
terra fierent, suppliciis acerbissimis, quae post mortem sub- 
eunda essent, 'celerrime eas liberari putaverunt Etenim 
sicut ab initio administrationem , consecrationem, dispensa- 
tionem patres vocaverant sacrificium: sic cur ipsi illius coe- 
nae actioni') idem nomen impositum sit, ab eorum virorum 
studio causa repetenda est, qui ex saeculo quarto de ra- 
tione, quae intercederet inter vinum et sanguinem, panem 
et corpus Jesu Christi, multo subtilius, quam antea fieri 
solebat, disputaverunt Nam cum, quae fides conceperat, ea 
cognitio quasi procreare conaretur, ea aetate plurimi doc- 
trinae Christianae exstiterunt magistri, qui sacramenti alta- 
ris symbolicam notionem aeque ac transsubstantiationem 
aspernarentur, veram autem a Luthero postea restitutam 
substantialis praesentiae doctrinam traderent. Sed quemad- 
modum saepissime vera falsis confunduntur: sic in divina 
Eucharistia quoque corpus et sanguinem Christi, quae prae- 
sentia sunt, offerenda eoque ritu Christi cruentum sacrifi- 
cium renovandum esse falso opinabantur. Etenim quae vo- 
cabula prius rpoitixtu? dicta esse certum est, velul: victi- 
mam salutarem, hostiam puram, pretium redemlionis nostrae, 
quaeque apud ipsum Augustinum nonnullis locis ejusdem 
notionis esse profitemur, ea paullalim Christiani ea senten- 
tia usurpare coeperunt, ut pane et vino consecrandis sa- 
crificium a Jesu Christo peractum renovari arbitrarentur. 
Ab initio enim Eucharistiae distributio nihil aliud erat, nisi 
imago quaedam salis vivida salvatoris mortis expiatoriae, 


Digitized by Googlt 



8 


cujus in Christianorum animis tantopere infixa erat memo- 
ria, ut cum ad sacram cocnam accederent et panem vi- 
numque acciperent, quae corporis oculo adspiciebant, eorum 
summa mentis intentione reputarent notionem. Nam- 
que quemadmodum opus egregia arte confectum divinae 
cujusaam speciei (ISiac) quasi figuram in conspectu ponit 
mortalium et ejus rei, quam animo et cogitatione com- 
plectimur, formam, ut ita dicam, adumbrat: sic Eucharistia 
illius /u.voTr]piou figura erat Christianis, qui cum illo sacra- 
mento percipiendo arctissimae internae conjunctionis vin- 
cula cum salvatore contraherent , divinae illius veritatis * 
expressam videre cuperent imaginem. Attamen mox fac- 
tum est, ut, qui visis, quae sensibus percipiuntur, nimis 
multum tribuebant, summae cogitationis, cujus quasi for- 
mam externam cognoscebant, omnino negligentes, ipsam 
Eucharistiam oblatam ad Deum placandum valere, existi- 
marent. Qua de causa in mentibus mortalium, qui magis 
magisque a vero abalienarentur, perniciosa illa de suffra- 
giis vivorum pro mortuis paullalim haesit opinio, quae esti 
nullo pietatis fundamento nixa neque ulla S. S. loci aucto- 
ritate confirmata est, tamen ne ab iis quidem ecclesiae ma- 
gistris improbaretur, quos ingenti acumine disserendique 
subtilitate praeditos fuisse accepimus. 

a) Cf. Hospininianus blst. saeraro. tom I. p. 150. — Testatur id 
etiam Augustinus lib. VIII. de civit. Dei cap. ult. bis verbis: Quicumque 
etiam epulas suas ad memorias martyrum deferunt, cum apposuerint, 
erant et auferunt, ut vescantur vel ex iis etiam indigentibus largiantur. 

Et lib. VI. cp. II. refert: matrem suam ad memorias Sanctorum attu- 
lisse Mediolani panem et merum. Cbemnilii examen p. 135. 

b) Cf- Cbemn. examen p. 348. b.. 

c) Cf. Chemn. ex. p. 349: — ,, Secundo actio coenae dominicae ve- 
teribus vocatur sacrificium, oblatio, immolatio, quia coena dominica cele- 
bratur et usurpatur tn memoriam seu comfiiemoratiouem unici sacrificii 
Christi ln cruce semel peracti. Ita Augustinus in lib. sentent.: cum 
frangitur bostia, dum sanguis de calice in ora fidelium funditur, quid 
aliud quam dominici corporis in cruce immolatio ejusque sanguinis de la- 
tere effusio designatur ? De fide ad Petr. cp. VIII. et contra Faustum lib. 
XX. cp. 18. baec Iria Inter se confert: sacrificia I.eviiica , sacrificium 
Christi in cruce, et immolationem corporis ejus in coena, et inter baec ta- 
lem ostendit differentiam: in cruce redditum fuisse in veritate sacrificium 
corporis et sanguinis Christi, in veterum sacrificiis fuisse figuras et si- 
militudines, promittentes faturum Christi sacrificium; in coena domini per 
«aeramentum memoriae celebrari memoriam seu commemorationem et gra- 
tiarum actionem perfecti et consummati sacrificii Cbristi in cruce. Et ad 
Ponifacium cp. XXIII. item cp. CXX. ad Honoratum tractat exempla, 
quod illud, quod alicujus memoriale est, propter similitudinem saepe ejus 
rei, cujus memoriale est, nomen accipiat ut appropinquante Pascitate di- 
cimus: cras aut perendie est passio Christi, cum semel tantum ante mul- 
tos annos sit passus. Ex (Et?) die dominica dicimus: hodie Christus re- 
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Bur rexit; propter nimiUtudinem enim dies ille id esae dicitur, quod tamen 
non est. Et pestea subjungit: nonne Christus semel oblatus est, et ta- 
men in sacramento quotidie populis Immolatur? Nec mentitur, qui dicit 
Christum immolari. Si enim sacramenta non haberent similitudinem ea- 
rum rerum, quarum sunt sacramenta, nullo modo essent sacramenta; sed 
ex similitudine saepe nomina earum accipiunt. 

d) Cf. Liturgia Leonis I. — quae ea forma, qua nunc habetur, non 
ab eo conscripta esse videatur — apud Assemanni Cod. llturg. lib. IV. 
pars III. p. 32. ,, Remotis obumbrationibus carnalium victimarum spirita- 
lem Tibi, summe pater, hostiam deferimus, quae miro et inneffablli my- 
sterio et immolatur semper, et eadem semper offertur, parilerque et devo- 
torum munus et remunerantis est praemium. V. Staeudlin 11. p. 332. 
liospinian. tom I. p. 537. Chemn. exam. p. 350. 

§• 3. 

Quin etiam ne ea, quae ad Dei iram leniendam fieri 
debere existimaverunt, ad eos mortuos, qui ingenti, qua 
mala tulerant, animi patientia apud omnes valebant pluri- 
mum, summa reverentia et pietate, qua a Christianis mar- 
tyres cultos esse supra diximus, pauUalim referrentur, lain 
nihil prohibere studuerunt, ut orationibus et laudibus, qui- 
bus divinae constantiae viros efferre consueverunt, populum 
minime invitum ad memoriam renovandam excitarent.*) 
Etenim cum ex ultimis Chrislianiae aetatis temporibus 
summi martyribus honores haberentur, b ) ita ut primum in 
ipsis sepulcris, (Vid. supra) fideles congregarentur, verbum 
Dei traderetur, sensim vero sacramenta, potissimum Eu- 
charistia distribuerentur: fieri non potuit, quin, quae de 
eorum intercessione et ea, qua apud Deum pollerent, 
auctoritate commenta erant, ad doctrinam sinceram de coena 
sacra depravandam vim haberent maximam. Nam etsi apud 
Augustinum, 0 ) quem earum opinionum, quae ante tempora 
Gregorii magni exstiterunt, summum auctorem ducimus, 
nullus librorum inveniatur locus, qui cum inferioris aetatis 
doctorum pontificiorum sententiis omnino consentiat: tamen 
et ipse fiduciam, quam Christiani in martyrum meritis pre- 
cibusque collocent, minime improbat et de illorum consue- 
tudine multa commemorat/) quae ecclesiae catholicae mis- 
sarum in sanctorum honorem habendarum semina putanda 
sint. Namque quanquam certissimum est, ab initio Chri- 
stianos pietati, qua precationes facerent, et beneficiorum a 
martyribus in se collatorum memoriae plurimum tribuisse, 
nihilominus, tempore procedente, voluntatis ratione non ha- 
bita, ipsis precibus et -oblationibus, si illorum favorem sibi 
colligerent, vel maxime adjuvari posse animas, jam Augustini 
aetate plerosque putavisse, nemo est, qui infilietur. Est 


Digitized by Googlt 



10 


enim in natura hominum quasi innatum atque insitym, ut 
res divinas externis lubenler connecterent , ut, si ab iis 
separarentur, nullius illas pretii esse ducerent. Atque cum 
summa mala, ingentes dolores perpeti, multo facilius sit, 
quam vitae mores pravique animi voluntatem ita commu- 
tare, ut divinae semper congruat: Christianos ad veniam 
pro peccatis impetrandam oblationes et eleemosynas mar- 
tyrum nominibus summo studio consecrasse, quis est, qui 
miretur? — Quae flagranlissimo desiderio et ea, qua sal- 
vatorem amplecterentur, caritate ul homines conscientiae 
angoribus agitati sibi compararent, Deus omnipotens voluit, 
ea sacris et ipsi et martyribus faciendis consequi studue- 
runt. Quo accedit, quod cum de poenarum post mortem 
luendarum ratione et loco superstitiosae opiniones animo- 
rum aciem quasi caligine quadam praestringerent, non so- 
lum vivi pro ipsorum animis, sed etiam pro mortuorum 
oblationes celebrare ausi sunt. Verisimile enim est, jam 
ante Augustini aetatem de purgatorio doctrinae stirpem et 
semen in' mortalium mentibus latuisse, illius vero summae 
auctoritatis magistri nonnullis librorum locis processisse.®) 
Quem enim Origines in extremo judicio ad animas pecca- 
torum sordibus purgandas excitaturos esse, tradiderat ange- 
los, is ignis Augustinus slatim post mortem iis hominibus, 
qui scelerum vitiorumque sibi conscii essent, fore ut ac- 
cenderetur, eo minus dubitavit, quo magis hominum natu- 
ram depravatam et flagiliorum turpitudinc*inquinalam esse 
sibi persuaserat. Itaque cum suppliciorum animis subeun- 
dorum quasi imaginem quandam cogitatione depingere vel- 
let, nullum autem S. S. locum inveniret, quo de mortuo- 
rum, qua versarentur, conditione nonnulla aperirentur, il- 
. Ium ignem purgatorium, cujus flammae oblationibus cele- 
brandis exstinguerentur, ad peccata expianda jam post mor- 
tem Deum esse excitaturum , interdum significare non 
omisit. Nam cum mortuos universos in tres ordines divi- 
deret, in quorum altero ii haberentur, qui propter fidem 
et morum sanctitatem fruerentur vita aeterna, in altero au- 
tem, qui vitiis et flagitiis corrupti, felicitatis spem conci- 
perent nullam, tertium ingentem numerum eorum conficere 
docuit, qui inter duos ordines medii interpositi, neque tanta 
pietate excellerent, ut suffragiis post mortem non indige- 
rent, neque ingenio essent tam malo pravoque, ut illa sa- 
craficia altaris et eleemosynarum, quibus poenarum quasi 
oneribus levarentur, prodesse non possent. „ Etenim, cum 
multi contenderent" inquit summus Chemnitius/) „ora- 
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tiones pro morluis, quas non inanes esse praesumebant, 
adeo esse efficaces, ut per eas etiam illi, qui sine poeni- 
tentia in peccatis contra conscientiam mortui essent, Deo 
post mortem reconciliarentur et salvarentur; alii vero ex 
Scriptura et ex veterum sententia contra disputarent, unum • 
quemque post hanc vitam ita judicari, prout in hac vita 
se gessit, et orationes pro morluis esse vivorum commo- 
nefactiones, confessiones, consolationes: Augustinus satis- 
facturus utrisque, mediam quandam viam excogitavit, etsi 
modo persuasionem illam de impoenitentibus posset tollere, 
aliquid putavit vulgi opinionibus de efficacia orationis pro 
morluis concedendum esse.“ Itaque quae postea ecclesia 
catholica docuit, ipse significasse videtur, pro iis, qui ne- 
que sceleribus nimi# essent depravati, neque virtutis con- 
stantia excellerent, piorum precibus et Eucharistia offerenda 
Deum commoveri, ut ex purgatorio igne, cujus flammis 
terrerentur, multo libentius animas eriperet 


a) Cf. in universum Chemn. examen p. 358 — 355. 

b) Cf. Kubesius praeparatio evang. XIII. 11. K al recura de a^fio- 

exi rjj[ $toq> rcXevrjj, ove; arqariurac i rrj; e-ucre/Seiag 

ovx ar ^ auoqnoig etxuv, xa;>a\a i ufidvE<T$aL. 0<5ev xcu exi rag £i;xoeg 
clvtwv £$-o g rni.LV xtxcuvou , xou Ev%aq xaoa ravrauc xolelct&(h. ri- 
jxav re rag /uaxayiiaq avrvv oiru^ag, wg c-uao ywg xau rovruv vtp T.UUV 
ycyvo.uivuv. v. Gieseler: I.cbrb. d. Kirchengesch. tom I. p. 505 et 300. 

c) Augustinus non omnino sibi constans est. Nam de civitate Del 
VIII. 27. (tom I. p. 255 edit. Tauchn) „Nec tamen 41 inquit „nos eisdem 
martyribns templa, sacerdotia, sacra et sacrificia constituimus: quoniam 
non ipsi, sed Deus eorum nobis est Deus. Honoramus sane memorias 
eorum tanqnam sanctorum bominum Dei, qui usque ad mortem corporum 
suorum pro veritate certarunt, ut innotesceret vera religio falsis fictisque 
convictis, quod etiam si qui antea sentiebant timendo reprimebant. Quis 
autem audivit aliquando fidelium stantem sacerdotem ad altare etiam su- 
per sanctum corpus martyris ad Dei honorem cultumque constructum di- 
cere in precibus: offero Tibi sacrificium Petre vel Paule vel Cypriane 
ect.‘.‘ Et XXII. 10. (tom II. p 380 edit. Tanchn): „nos autem martyri- 
bns nostris non templa sicut Deis, sed memorias sicut hominibus mor- 
tuis, quorum apud Deum vivunt spiritus, fabricamus: neque ibi erigimus 
altaria, in quibus sacrificemus martyribus, sed Uni Deo et martyrum et 


nostro sacrificia immolamus; ad quod sacrificium, sicut bomines Dei, qui 
mundum in ejus 'confessione vicerunt, suo loco et ordine nominantur, non 
tamen a sacerdote, qui sacrificat, invocantur. 44 Aliis vero locis fere eos- 
dem, quos Deo ipsi, honores iis tribuit. Cf. De cura gerenda pro mor- 
tuis ep. XIII. V. Gieseler I. L p. 509. (Theodoreti graec. affect. curalio 


disput. 8. (ed. Schulze T. IV. p. 902: v. Gieseler 1 1. p. 514.): of . 
juov ytvvcuai twv vixrjLpoQtav XI ^iruXovoi . , rov ou^avov, — 

ra de cruuara, ovx elg evog xaraxQVXrei rctef ot; excio rov, ixf.Xd xoX uq 
xac xvfixtu ravra diavEijuayuvcu , otorijQag xou xou ow^aoirwv, 

xul taTQorjg ovoucL^ovcTt, xat ug xo'Aiio'ux ol,t l rL/avai xou. mvXaxotq. — 
Kat o l /LUi’ vycaLVovreq alrovai. rrjq vyieiaq rijv cpvXa xryv * 06 de rivi 
vocrif xalxxiovreg, vrp/ rwv xa^/uaTwv axaMiay-qv • alrovat de xal 
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iSuyovoi XcuCaq , xai are^npcu XOQaxaXo-ucTi yeviq&au — Ka 1 

ot /uiv nq riva axodraiav criXXojmvoi Tuxattovcri tovtooj? ^rvoAeu- 
xoqovq ytvt<X&cu 9 xat -njq 060 *u Tjyejuovag * ot Tq$ eafarodou tstxj- 
Xrpcortq, t^v rJjg %amTO$ o^ao^oytav «rqosg^qoiKrtv * orj% &sotq 
axnoiq Xqocriovrtg, uKTj uq ^eloxjq dv&qwxbxjq dtntjSoXoTJvregy «t ai 
•vtvi cr^at afQ« 5 j 3 ruTa^ -uxf^^crgpwv xaqaxaXowrfq * ort 6 « ruy%ai'orjcri, 
ottTOTjflTtv, ot XKrruq exavyeXX ovrtg, avacpavdov jiLaqrvqti ra xov* 
w ava^ij/iara, rrjy lazQtlav dyXovina * ot /tiv yaq oVp^aXjawv, ot 
srodwv, a^ot 6 e ^tqwv artjoccpzqoucriv «trwjrw/mTa * xat ot /iuv 
Vx %^ucrov, ot 6e eq uX^t; aqyjjqou xtxoiruiiva. p. 983: T 01 S 5 yot^ 
olxtiovq rfXQOi)? o Aftrxonjs avr*t?ij:-* TOt$ aytrraqoiq ^tolg * xou 
joojs /luv cpQoajtSovg axt(jyj[V £ , Tovroiq ra fxitvwv asterntu* 0^f^ a ' 
dvTt yaq 6 ^ t&v riar 6 twv, xae Ataatvn/ xat Aiowffiwv, xai^rwv aXXw 
Tjfiwv lOQrwv na-uXou xat 0 » i ua xat SfQytoti — xat tujv cMjwv jaa^- 

ruqw {XlTCXoTJVTCU thl/LLO&OlVlOU. 

d) de civit. Dei VX1I. 87. 

c) Cf. loci de Augustini sententia de purgatorio apud Marhelne- 
ck ei um Institutiones symbol. p. 72 : ErcMridion, cp.67 — 69. de fide et ope- 
ribus cp. 16. decivilat. Dei 21. 26. quibus adde: iib. de octo quaestionibus 
ad Dulcitium $. 13: Tale -aliquid etiam post hanc vitam fieri, incredibile 
non est, et utrum ita sit, quaeri potest, et aut inveniri, aut latere, non- 
nullos fideles per ignem quendam purgatorium, quanto magis minusve 
boua pereuntia dilexerunf, tanto tardius citiusque salvari. 

0 Examen p. 543. cf. Hospinian hist. sacram. T. I. p. 155. 

• 

II. NATURA EJUS ERRORIS. 

§. 4 . 

Quorum errorum semina, mentium quasi ;opimae et 
fertili terrae mandata, ut minus difficulter animarentur ce- 
Ieriusque prodirent, adeo per universam aetatem mediani 
radices agerent, Gregorii, magni romani, pontificis effecit 
auctoritas. Is enim, quamvis ingenti esset meritorum 
magnitudine eximiaeque erga Deum pietatis laudibus jure 
efferatur, tamen religionem Christianam plurimis opinionum 
commentis foedasse, Christianorumque animos turpissima 
superstitione imbuisse dicendus est. Potissimum vero 
summi altaris sacramenti dignitatem ritibus et caerimoniis 
falsis et perversis instituendis tantum abfuit, ut amplifica- 
ret, ut divinae veritatis claritudini tenebras ofltindereL Ete- 
nim etsi veram de Eucharistia doctrinam traderet, ut cor- 
poris et sanguinis praesentiam substantialem probasse vi- 
deretur,*) tamen, quae de vi sacrificiali ab iis, qui mentem 
a sensibus avocare non possent, antea effictae erant, eas 
opiniones non modo non tollebat, sed etiam auctoritate sua 
confirmatas augebat. Pro Basilii enim et Chrysos tomi, 11 ) 
quae vocantur, ulurgiis, quarum quantum iis, a quibus in- 
tegrae profectae esse non possunt, docloribus tribuendum 
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esset, dubitatum est, eam composuit, quam nomine Gre- 
gorianae sive Romanae usque ad nostram memoriam om- 
nes ecclesiae catholicae sequendam decreverunt.') Quae 
eodem modo, quo nunc est, a Gregorio magno conscripta 
esse non potest: cuius rei ratio haec gravissima est, quod 
nonnulla, quae Rhabanus Maurus d ) de suae aetatis ritibus 
commemorat, differunt a praeceptis, quae hodie in ea le- 
guntur. Quae quidem liturgia praeter multa de indumen- 
tis, caerimoniis praecepta, velut de sacerdotis capitis com- 
positione et manuum lotione, de accessu ad altare, de os- 
culo altaris et libri, de thurificalione ect etiam Cano- 
nem Missae sive Sacramentarium continet, ex quo, quid 
de sacrificio Christi, quod fit Eucharistia offerenda, ec- 
clesia catholica sentiat, optime intelligi potest, quam ob rem 
integrum eum adscribam. Legitur vero apud Hospinianum 
hunc in modum:') Jk 

„Te igitur, clementissime patW, per Jesum Christum 
filium tuum, dominum nostrum, supplices rogamus, 
ac petimus, uti accepta habeas et benedicas haec dona, 
haec munera, haec sancta sacrificia illibata: in primis 
quae tibi offerimus pro ecclesia tua sancta catholica, 
quam pacificare, custodire, adunare et regere digneris 
toto orbe terrarum, uno cum famulo tuo, Papa nostro 
N. et Rege nostro N. et omnibus orthodoxis atque 
catholicae et apostolicae fidei cultoribus .' 1 

„Memenlo Domine famulorum tuorum famularumque 
et omnium circumstantium, quorum Tibi fides cognita 
est, et nota devotio, pro quibus Tibi offerimus, vel 
qui Tibi offerunt hoc sacrificium laudis pro se suisque 
omnibus pro redemtione animarum suarum, pro spe 
salutis et incolumitatis suae Tibique reddunt vota sua 
aeterno Deo vivo et vero." 

«Communicantes et memoriam venerantes, imprimis 
gloriosae, semperque virginis Mariae, genetricis Dei 
et Domini nostri Jesu Christi, sed et beatorum apo- 
stolorum et martyrum tuorum (sequuntur nomina eo- . 
rum) et omnium sanctorum tuorum, quorum meritis, 
precibusque concedat ut in omnibus protectionis Tuae 
muniamur auxilio per eundem Christum, dominum 
nostrum." 

„Hanc igitur oblationem servitutis nostrae, sed et 
cunctae familiae tuae quaesumus Domine, ut placatus 
accipias diesque nostros in tua pace disponas atque 
ab aeterna damnatione nos eripi, et in electorum luo- 
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rum jubeas grege numerari per Christum dominum 
nostrum. “ 

„Quam oblationem tu, Deus, in omnibus, quaesumus, 
benedictam, adscriptam, ratam, rationabilem accepta- 
bilemque facere digneres, ut nobis corpus et sanguis 
liat dilectissimi filii tui, domini nostri Jesu Christi .' 4 

„Oui pridie, quam pateretur, accepit panem in sanctas 
et venerabiles manus suas, et elevatis oculis in coe- 
lum ad Te Deum patrem suum omnipotentem, Tibi 
gratias agens, benedixit, fregit, dedit discipulis suis di- 
cens: accipite ac manducate ex hoc omnes, hoc est 
enim corpus meum." 

„ Simili modo postquam coenatum est, accipiens et 
hunc praeclarum calicem in sanctas et venerabiles 
manus, item 'libi gratias agens, benedixit, dedit, de- 
dit discipulis suiiMglicens : accipite et bibite ex hoc 
omnes. Hic est OTnn calix sanguinis mei novi et ae- 
terni testamenti, mysterium fidei, quod pro vobis et 
pro mullis effunditur in remissionem peccatorum. Haec 
quotiescunquc feceritis, in mei memoriam facietis . 44 

„Supra quae propitio ac sereno vultu respicere dig- 
neris et accepta habere, siculi accepta habere dignatus 
es munera pueri tui justi Abel, et sacrificium patriar- 
chae nostri Abrahae, quod Tibi obtulit summus sacer- 
dos nostfer Melchisedech sanctum sacrificium, immacu- 
latam hostiam." 

Unde et memores sumus, Domine, nos tui seni, 
sed et plebs tua sancta, Christi filii lui Dei nostri, tam 
beatae passionis, nec non ab inferis resurrectionis, sed 
et in caelos gloriosae adscensionis offerimus praeclarae 
Majestati tuae, de tuis donis et datis: Hostiam puram, 
„hosliam sanctam, hostiam immaculatam, panem san- 
ctum vitae aeternae et calicem salutis perpetuae. 

„Supplices Te rogamus, omnipotens Deus, jube haec 
perferri per manus sancti angeli Tui in sublime al- 
tare Tuum in conspectum divinae majestatis Tuae, 
ut, quotquot in hac altaris participatione sacrosanctum 
filii Tui corpus et sanguinem sumserimus, omni bene- 
dictione coelisli et gratia repleamur, per eundem Chri- 
stum dominum nostrum." 

«Memento etiam, Domine, famulorum famularumque 
tuarum N. et N. qui nos praecesserunt cum signo 
fidei et dormiunt in somno pacis, ipsis, Domine, et 
omnibus in Christo quiescentibus, locum refrigerii, lu- 
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cis et pacis, ut indulgens deprecamur, per eundem 
dom. n. J. Chr.“ 

„Nobis quoque peccatoribus, famulis tuis, de multi- 
tudine miserationum Tuarum sperantibus, pariem ali- 
quam et societatem donare digneris cum Tuis sanctis 
apostolis et martyribus (seq. nomina) et omnibus 
Sanctis Tuis, intra quorum nos consortium non aesti- 
mator meriti, sed veniae quaesumus largitor admitte 
p. Chr. d. n." 

„Per quem haec omnia, Domine, semper bona creas, 
sanctificas, virificas et* benedicis et praestas nobis; per 
ipsum et cum ipso et in ipso est Tibi patri omnipo- 
tenti, in unitate spiritus sancti, omnis honor et gloria 
,per omnia saecula saeculorum. Amen.“ 

(sequitur oratio dominica.) 

„ Sanguis domini nostri J. Chr. custodiat animam 
meam in vitam aeternam. Arnen." 

„Corpus Tuum, Domine, quod sumsi, et sanguis, 
quem potavi, adhaereat visceribus meis, et praesta, 
ut' in me non remaneat scelerum macula, quem sancta 
et pura refecerunt sacramenta.“ 

Quod ore sumsimus Domine, pura mente capiamus 
et de munere temporali fiat nobis remedium sempi- 
ternum." 

„Placeat Tibi, sancta Trinitas, hoc obsequium ser- 
vitutis meae, et praesta, ut sacrificium, quod oculis 
Tuae majestatis ego indignus obtuli, sit Te miserante 
propitiabile, per. Chr. d. n. Arnen." 

Est vero is canon missae*') non a Gregorio magno 
ex ipsius testimonio f ) compositus, sed non nihil mutatus?) 
ejusque auctoritate confirmatus, adeo ab iis, qui illi suc- 
cesserunt, pontificibus nonnullis locis inculcatus. — Cui 
canofti si conferimus ea, quae in ipsius libris 11 ) de ea re le- 
guntur, ex Gregorii sententia Eucharistia offerenda sacrifi- 
cium Christi ad Dei viam placandam renovari, ita ut «ean- 
dem vim, quam salvatoris in crucem sublati acerbissimae 
morti, ejusmodi caerimoniae tribuerit, luculenter apparet. 
Atque in ea re ab iis, qui ante se vixerunt, ecclesiae pa- 
tribus potissimum dissensit, quod non erga Dei pietati 
vitaeque sanctimoniae, quae ad oblationes celebrandas com- 
moverent, sed solis ritibus maximum pretium statuit. Quae 
sententia omnium, quae postea orta sunt, opiniorum com- 
mentorum origo fuisse perhibetur. Nam cum ea, quae 
Augustinus conjectura assequi studuerat, de igne post mor- 
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lem purgatorio, praecipue miraculis permultis prodigiisque, 
de quibus audierat, inductus, ita probaret, ut etiam dogmatis 
auctoritatem S. S. confirmare conaretur, non tam ad solemnes 
mortuorum memorias renovandas, quam ad animas ex 
ignium flammis eripiendas Eucharistiam offerendam decre- 
vit*) Sic multa in honorem Sanctorum et ad mortuorum 
salutem augendam missarum genera inventa sunt, quae 
quantopere ad vitae sanctitatem polluendam et verae erga 
Deum pietatis quasi nervos illidendos valuerint, infra osten- 
demus. Quin etiam populis, qui ad fidem Christianam tran- 
sierant, ejusmodi caerimonias a‘ religione Domini alienas 
obtrusit, quosque a superstitione liberare sibi visus est, 
eorum animos alia imbuit. 1 *) Cujus radices tollere, eo 
difficilius erat, quo magis ii, qui Gregorio successerunt, 
pontifices id omnes contendebant, ut nova instituta adderent 
rituumque pompam exornarent Sic Gregorius secun- 
dus missam in nullo loco, nisi in dedicato et consecrato 
celebrari et tempore quadragesimali in quintis feriis simul 
jejunium fieri; Gregorius tertius duos vel tres calices 
contra salvatoris praeceptum in aris collocari; Sergius in 
missa adhiberi jussit patenam in margine gemmis obsitam, 
pretiosa cruce instructam , item thymiaterium aureum, 
in quo suavissimus odor in missarum muneribus obeun- 
dis accenderetur, alii alia instituerunt 1 ) Transsubstan- 
tiationis vero dogmate probato (de quo infra fusius expo- 
nemus) de sacrificio missae doctrina ita immutata est, ut a 
sacerdote missam celebrante, immortalis Dei filius in altari 
praesens Deo patri revera sacrificii loco offerri ejusque me- 
rita ipsa Eucharistia in corpus et sanguinem consecratione 
transformata aliis hominibus applicari putarentur. 

a) Gregorius verisimiliter symbollcam interpretationem et transsuh- 
stantationem aeque respnit atque praesentiam substantialem docuit. V. 
Opp. omnia cura et labore monach. ord. sanet. Benedicti II. tomi fol. 
tom. I. p. 1484. Homilia XIV. in evang: Fecit, quod monuit, ostendit, 
quod jussit. Bonus pastor animam suam posuit , ut in sacramento cor- 
pus suum et sanguinem verteret et oves carnis suo alimento satiaret. 
Cf. Dialogi IV. 58. Attamen et Hospin. p. 232 et 53 et Basnage: Hi- 
stoire de l’£giise p. 877 in suas partes eum trabere conantur, tanquam 
reformatorum sententiae faverit, quod fieri non posse, manifestum est; 
rectius Natalis Alexander: Historia ecclesiae V. etN.T. tomVII.p. 499. 
transsubstiationis dogma ei tribuendum censet ; sed cum res ad liquidum 
perduci non possit, in media sententia ulrinque reducta permanendum 
esse videatur. Cf. praet. Marheioecke: Sanctorum patrum de praesentia 
Christi in coena domini sent. trip. p. 63. 

b) Cf. Hospinian. I. 1. p. 107. Graeser: die iSm. kath. Ut. tom I. 
p. 34. Schroeckh Christi. Krcbengscb. tom X. p. 425. Chemn. examen 
p. 358. Natalis Alexander: Hist. eccl. V. et N. T. tom VI. pag. p. 415, 
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c) Vide liturgiam integram apud Ilospin. I. p. 196 — 944. 

d) nimbatius Mauru.s Institi, libr. II. cp. 33, 

e) Hospin. I. I. I. p. 9*7. 

e e) 1.1. I. p. 9*5. 

O Kspislolarum VII. 63. „Quidam nomine scholastici precem illam 
composuit, quae supra Eucharistiam secreto dicitur, 11 Quis vero ille scho- 
lasticus fuerit, quoque tempore vixerit, de ea re est magna sententiarum 
diversitas. Cum Gregorius ab initio ad Kucbaristiam consecrandam ora- 
tionem dominicam adhibitam, postea obolitam esse, ejusque locum preces 
illa» a scholastico compositas tenuisse professus sit, Bellariuinus de 
Missa lib. II. cp. XIX. p. 1060. ne apostolorum auctoritas ab inferioris 
aetatis bominc quodam infracta esse videretur, Petrum apostolum, Bona vero 
Rerr. lilurg. II. cp. 11. tit. III. p. 610 virum quendam doctum ante 
Ciregorii aetatem componere coepisse, hunc vero finem ei imposuisse pu- 
taverunt, quorum utrumque summa eruditione refellit B a sn age: Uist.de 
1’Egl. p. 87*. <fui argumentis plurimis nonnulla etiam post Gregorium ab 
aliis pontificibus addita esse ostendit, ex quibus quid cui tribuendum esset 
Ilospin. 1. 1. p. **7 — 49. maxima diligentia perscrutari studuit, cf, 
Clientn. 1. 1. p. 356. 

g) Gregorius formulam precum scholastici probavit, orationem vero 
dominicam restituit. 

h) Cf. Sancti Gregorii Pap. I. cognomento magni Opp. omnia. Ad 
rottnuscriptos ct ulices romanos, gaflicanos, anglicanos emendata, aucta et 
illustrata notis. Studio et labore Sanet. Bened. Par. II. Tom. fi. v. Tom. II. 
pag. 479: Iiialogi IV. 58: „])ebemus itaque praesens saeculum vel quia 
jam conspicimus defluxisse tota mente contemnere, quotidiana Deo Iacry- 
marum sacrificia, quotidianas carnis ejus et sanguinis hoglias immolare. 
Haec namque singulariter victima ab interno interitu animam salvat, quae 
Illam nobis mortem unigeniti per mysterium reparat, qui licet resurgens 
a mortuis Jam non moritur et mors «i ultra non dominabitur; tamen in 
semetipso immortaliter atque incorruptibiiiter vivens, pro nobis iterum in 
hoc mysterio sacrae oblationis immolatur. Ejus quippe ibi corpus sumi- 
tur, ejus caro in populi salutem partitur, ejus sanguis non tam in manus 
infidelium, sed in ora fidelium funditur. Hinc ergo pensemus, quale sit 
pro nobis boc sacrificium , quod pro absolutione nostra passionem unige- 
niti filii semper imitatur. Quis enim fidelium habere dubium .possit , in 
ipsa immolationis hora ad sacerdotis vocem caelos aperiri, in illo J. C. 
mysterio angelorum choros adesse, summis ima sociari, terrena coelesti- 
bus jungi, unumque ex visibilibus et invisibilibus fieri. 

i) I. 1. IV. 39. Opp. II. p. 442. Qualis hinc quisque egreditur, ta- 
lis in judicio praesentatur. Sed tamen de quibusdam levibus culpis esse 
ante Judicium purgatorius ignis credendus est, pro eo quod veritas di- 
cit, quia, si quis in sancto spiritu blaspliemiam dixerit, neque in hoc seculo 
remittetur ei, neque in futuro. In qua sententia datur iivelligi, quasdam 
culpas in hoc seculo, qnasdam vero in futuro posse laxari. Sed tamen, 
ut praedixi, hoc de parvis minimisque peccatis fieri posse credendum est, 

sicut est assiduus otiosus sermo ; quae cuncta etiam post mortem 

gravant si adhuc in hac vita positis minime fuerint relaxata. 11. p. 464. 
Dialogi IV. 55. Petrus: Quidnam ergo esse poterit quod mortuorum va- 
leat animabus prodesse? Gregor: Si culpae post mortem insolubiles non 
sunt, mullum solet animas etiam post mortem sacra oblatio hostiae salu- 
taris adjuvare, ita ut hanc nonnumquam ipsae defunctorum animae expe- 
tere videantur. (Narrat deinde, duas mortuorum animas in terra appa- 
ruisse, ut hostiam ad tranquillitatem ipsis utilem ofTerri Juberent.) 

k) Cf. Centuriae Magdeburg. VIII. p. 367: „Gregorius ad Bo- 
Reuter, da euebariat. O 
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itUacliim scribit, Christianos pro aula mortuis vere Christianis posse afferre, 
gacerilotesqae mortuorum facere mentionem Jubet. Quod Bonifaoius se- 
dulo est exsecutus. Cf. ejus eplst. ad Aldhuiniim: ut pro dormientiui» 
fratrum animabus, quae nobiscum adjuvabant In llomino, adjuva mina et 
missarum solennia celebrare faciatis, quorum nomina gerulus harum lit- 
terarum ect. 

i) Cf. Ilospin. 1. I. I. 191. et singula singulorum paparum decreta, 
quae adseribere longum est, vide apud eund. Hospiti. I. p. 192 sq. Cen- 
turiae Magdeburg. VIII. p. 301. IX. p. 245. X. p. 305. 


ni. CALAMITAS INDE ENATA. 

§.5. 

Al enim et ejusmodi de Eucharistiae sacrificio doctrina 
et de ritibus praeceptis plurimis ipsorum sacerdotum, 
qui nc quidquam regularum praetermitterent, cavere coge- 
rentur,' mentis aciem hebetari et populi adstanlis, — cui 
eorum ratio omnino obscura erat, animum superstitionibus 
impleri debuisse commentitiis, quis est, quin inlelligal! Sa- 
cerdotes enim quo majore ingenii tarditate et socordia a 
rebus divinis cogitatione comprehendendis avertebantur, eo 
facilius haud tolerandam sibi sumebant arrogantiam. Nam 
cum sacrificium Christi a se renovari posse opinarentur, po- 
pulique peccatorum conscii apud Deum sibi esse viderentur 
interpretes, ipsorum vitiositatis obliti, et inter clerico? ac 
laicos maximum discrimen servandum et horum aut vivo- 
rum aut mortuorum salutem suis precibus a domino au- 
geri aut imminui ducebant. Quo factum est, ut laici, non 
minus sporuin peccatorum quasi onere oppressi, quam sa- 
cerdotibus Eucharistiam tamquam tremendum mysterium 
distribuentibus reverentiam praestantes, ab ea fruenda paul- 
lalim recederent, et qui domini corpus acciperent, mox es- 
sent perpauci. (Quapropter nonnulla concilia velut Turo- 
nense tertium A. 813, ut certe ter quotannis ad domini 
mensam Christiani venirent, decreverunt.*) Nihilo tamen 
minus clerici et religiosi, de ea populi negligentia securi, 
sacra officia, quae, ut obirentur, legibus sancitum erat, non 
intermittebant, 1 ') sed preces, lectiones, ceteros ritus pluri- 
mos, excepta consecratione et communicatione celebrabant. 
Quae est origo privitarum missarum. Sacerdotes enim 
missae officia conficientes, cum nullus alius adesset, - — 
ne populi oblationibus, si siccam 0 ) tantum missam admini- 
strarent, privarentur, soli communicare coeperunt. Itaque 
ut populum ad oblationes, quae ipsis quaestui essent, nihil 
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omittendas commoverent et periculum eorum, qui indigni 
sacramentum comederent, verbis exasperabant et in ma- 
jus tollebant, et de utilitate atque commodo, quae ex pri- 
vato illo opere ad absentes et praesentes redundarent, 
multa audebant comminisci. Quod institutum, d ) quo nullo 
periculo, nullo negotio, solo opere operato, peccata 
remitti putabantur, populo eo magis placebat, quo libentius 
caerimoniarum pompam contemplari, quam mores volun- 
latemque immutare solebat Est vero. illud opus operatum 
ipsa actio externa sive caerimonia missae, ita ut omnis vir- 
tus missae in ipso opere, quo celebretur, constare, et missa 
gratiam conferre dicatur. Unde sequitur, ut in Eucharistia, 
simulat que consecrata sit , etiamsi non comedatur , di- 
vinam qiiandam sacramenti vim inesse putaverint. Quae 
quidem sententia turpissimam superstitionem et calamita- 
tes eccjesiae intulit miserrimas. Neque enim quid- 

? uam cogitatione effingitur, quod non missis celebrandis a 
)eo impetrari posse visum sit. Atque cum missae a sa- 
cerdotibus vendi, a laicis emi coepissent, ut etiam foedis- 
sima flagitia et scelera expiari posse viderentur, homines 
plurimi, qui et in Deum et in cives impie uefarieque com- 
miserant, tantum abfuit, ut a perdita luxuria ad virtutem 
revocarentur, ut missis a clericis obeundis tantum tribuerent, 

S uantum Deus verae fidei tribuendum decrevit ; — cujus qui- 
em opinionis nonnulla exempla afferemus. Sic scripsit Lutlus 
monachus Fuldensis') in epistola ad Denhardum: „Misimus 
vobis nomina domini Romani episcopi, pro quo unusquis- 
que vestrum triginta missas cantet et psalmos et jejunia 
juxta consuetudinem nostram, similiter pro duobus laicis 
decem missas unusquisque vestrum cantet. — Illas mis- 
sas, quae pro tempestatibus fieri solent, celebrare vos 
presbyteri recordamini." Pro valetudine quoque ae- 
grotorum missarum munera administranda esse censue- 
runl. Nam pro eodem Lullo monacho psalmos decanta- 
tos et missas celebratas esse, ut pristinam sanitatem reci- 
peret, Vigberti ad eum epistola indicat. Praeterea pro iis, 
qui stipendia mererent, ne mortis subirent periculum, 
missas solemnes institutas, apparet ex Caroli magni decreto:*) 
„Qui apud suas ecclesias remanent, pro nobis et cuncto 
exercitu nostro missas, litanias, oblationes, eleemosynas fa- 
ciant" Quin etiam Leo quarius papa missa, aqua bene- 
dicta, circumilione Leopolin urbem, ut esset propugnaculum 
contra Saracenos, modo aedificatam lustravit et consecra- 
nt. Praeterea vero hominum, qui accusati erant, ad inno- 
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centiam explorandam Eucharistiam quoque adhibitam esse, 
saepe legimus. Sic enim Lotharium, Lotharii imperatoris 
filium, cum ut de Waldradae concubitu se excusaret magno 
cum exercitu Romam profectus esset, Hadrianus papa ad 
mensam domini afccedere jussum ita allocutus esse fer- 
tur: „Si innoxium te cognoscis ab interdicto libi a Nico- 
lao adulterii scelere et hoc fixa mente stat, ut nunquam 
diebus vitae tuae Waldradae pellicis tuae miscearis nefa- 
rio concubitu, fiducialiter accede, et sacramentum salutis 
aeternae libi ad remissionem peccatorum profuturum accipe. 
Si autem ita in mente tua posuisti, ut ad moechiae velu- 
labrum redeas, nequaquam sumere praesumas, ne forte ad 
judicium et condemnationem tibi adveniat, quod .dominus 
fidelibus suis ad remedium praeparavit 11 Similiter synodus 
Vormalicnsis*) A. 868. coacta decrevit: „Saepe contigit, ut 
in monasteriis furta perpetrentur et qui committant, igno- 
rentur, idcirco statuimus, ut, quando ipsi fratres de tali- 
bus se expurgare debeant, missa ab Abbate celebretur vel 
ab aliquo, cui ipsi Abbas praeceperit, praesentibus fratri- 
bus: ei sic in ultima missae celebratione pro expurgatione 
sua corpus et .sanguinem Christi percipiant, quatenus se 
innocentes esse ostendant 11 Secundum quod decretum Fri- 
dericus archiepiscopus Mogunlii, cum in conjurationis con- 
tra Ottonem I. factae suspicionem incurrisset 11 ) A. 948, etsi 
morum ejus deformitas et vitiorum turpitudo apertae es- 
sent, corpore et sanguine domini percipiendo se liberasse 
dicitur. Ipse sanctus Bemhardus Claravallensis hostiae 
consecratae sanandi vim attribuiL Namque hominem quen- 
dam non procul a monasterio Claravallensi veneno ab uxore 
adultera gravissime infectum ad aram admoveri jussit, ejus- 
que capiti hostiam consecratam imposuit, qua revera vale- 
tudinem restitutam esse refert ejus vitae scriptor. Atque 
Gregorius magnus, qui miraculis editis tribuit pluri- 
mum: Hoc quoque audivimus, inquit, quendam apud ho- 
stes in captivitate positum et in vinculis religatum fuisse, 
pro quo sua conjux diebus certis sacrificium offerret Con- 
juge reverso quibus diebus ejus vincula solverentur, in- 
notuit, ejusque conjux illos fuisse dies, in quibus pro eo 
sacrificium offerebat, recognovit, ect (Sequitur deinde nar- 
ratio, de nauta qui a naufragio divinitus prohibitus sit vir- 
tute sacrificii pro eo oblati.) 11 

a) Cf. Schroeckh. Christi. Kirebengcscb T. XXVIII. p. ii*. 

b) Cf. Graeser Rum. kalh. Liturgis I. I. p. 30. 31. Ilospinian i. I. 

I. p. 3*9. ; 
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- c) Da missis siccis cf. Chemn. exam. p. 363. 

d) Cf. Walafridus Strabo de reb. eccl. cp. XXII. apud, llosp. I. 
1».' 330. 

e) lluspin. I. I. I. p. 382. 

f) Centuriae Magdeburg. cent. VIII. p. 363. 64. 

g) Centur. blagd. IX. p. 247. 

1») Natalis Alex, hist, V. et N. T. T. VI. p. 449. Cent. Magdeb. 
IX. p. 247. 

i) Natal. Alex. I. I. T. VI. p. 240. 

k) Gregorii Opera Tom. II. p. 269. Dialng. H, 57. — Alia id genus 
exempla vide in Cent. Magd. X. p.309. XI. p. 278. Schroeckh: Kircbeng. 
XXVIII. p. 111. 112. 13. XX. p. 180. XXVII. p. 133. Bossuet: Ge- 
scliichle der Welt und Religion forlgesetzt von Cramer. Tam V. P. II. 
p. 264. — Gregarii autem aetate nundum privatas missas ea sententia, 
qua postea, celebrari solere earumque originem demum a saeculo octavo 
repetendam esse, ostendit Cliemn. exam. p. 362. 

§. 6 . 

Ex quibus exemplis intelligilur , ad sinceram de Eu- 
charistia doctrinam polluendam et insignes calamita- 
tes inferendas quod eo missae sacrificii commento plus 
valuerit, excogitari posse nihil. Quae enim calamitas est 
acerbior, quam fidei internae naturae depravatio, quae ho- 
minibus perniciosior, quam luci divinae veritatis nox of- 
fusa, quae universae ecclesiae turpior, quam sanctissimi sa- 
cramenti vires coelestes tantopere affectae, ut ad vanae 
caerimoniae similitudinem accesserit? — Atque si nemo 
majorem, quam verae, quae salvatorem amplectitur, fidei 
jacturam facere potest, quae magis exitialis miseriarum tem- 
pestas religioni Christianae excitatur, quam ejus, quo Christi 
praesentis corpus et sanguis fidelibus tribuitur, mysterii 
contemtio? IN eque enim injuria ii, qui illam de Euchari- 
stia doctrinam perversam et probarent et mediae aetatis Chri- 
stianis obtruderent, inviti maxime eam contemsisse dicun- 
tur. Etenim etsi id sacrum institutum caerimoniis et riti- 
bus addendis exornare ejusque auctoritatem apud populum 
augere cupiebant, ut adeo de eo bene mereri sibi videren- 
tur: tamen, quo major rerum sacrarum splendor fiebat, eo 
remotiores a vera ejus notione, rei divinae anteponebant 
speciem externam. Quod quo facilius fit ab iis, qui mentem 
a sensibus avocare non possint, eo mitius de ejusmodi doctori- 
bus, qui ei rei exponendae operam dederint, facere debemus 
judicium. Quamquam enim nos quidem optimo jure illud 
commentum omnino delendum censemus, neque facere non 
possumus, quin iis, qui omnia externa forma metiantur, 
sanctissimi sacramenti contemtionem quandam exprobre- 
mus: tamen, cum errorum vis tempore praecedente tanta 
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fiat, ut singuli, qui ea aetate vivunt, resistere non possint 
ne mediae aetatis magistris, quod illi dogmati eo modo ex- 

E onendo faverint, vitio nimis magno vertamus, cavere de 
emus. Etenim cum a prima ecclesiae Christianae aetate 
in ipsis loquendi formulis, quae in orationibus et precibus 
adhiberi solebant, ejus erroris semen ita lateret, ut homi- 
num, qui notionem iis injiciendam cogitatione perciperent, 
doctrinae ratione sensim prodire deberet, potius universae 
ante Reformatorum tempora ecclesiae, quam singulorun 
hominum socordiae tribuendus est. Qui quidem error per 
se errores genuit calamitatesque magnas Christianis intulit 
Sed demum eo aevo, quo transsubstantiationis com- 
mentum paparum auctoritate sancitum est, miseriarum, ut 
ita dicam, radices plurimas egisse videatur. Itaque de ejus 
omnium maxime perniciosi erroris origine et natura fusius 
disserendum esse arbitror. 


H. TRANSSUBSTANTIATIO. 

I. ORIGO EJUS ERRORIS. 

Ann. Transsubstantiationis vocabula ea no- 
tione, quae latissime patet, usus sum. 

§- 7 . 

Origo ejus, qui media aetate et exortus et defensus 
ust, transsubstantiationis erroris non minus ab antiquae ec- 
clesiae dissensu, quam a Germanorum populorum incli- 
natione quadam ad signa notione confundenda repetenda 
est. De priore quidem causa inter theologos catholicos, 
Lulheranos, Calvinistas post Reformatorum tempora certa- 
men initum est acerbissimum. In suam enim quisque sen- 
tentiam cum maxima data opera patrum locos interpre- 
tari conaretur, non tam eorum veram sententiam per- 
scrutari, quam iis falsissime explicandis suam probare 
volebat. Quam ob rem omnino verum est, quod Marhei- 
neckeius*) de ejusmodi studio judicat: „Si spectas Catho- 
licum," inquit, „in patrum de Eucharistia sententias inqui- 
rentem, omnes id unum profiteri videntur, coguntur etiam, 
eam esse praesentiam Christi in sacra coena, qua conver- 
sio fit speciCrum in corpus et sanguinem domini: siLulhe- 
ranum audis, re ale m, si Reformatum, symbolicam docent 
omnes. Quod quidem si Catholicum decere largiamur, cui 
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dogmatis sui veritas ipsa in consensu patrum magna ex 
parte consistit, parum tamen laudabile hoc negotium pro- 
testanlibus existimandum est, quorum fides et doctrina non 
in consensione omnium temporum posita est, immo vero 
in dissensione multorum." Propter illum autem conatum 
vanum et perversum, eorum, qui de historia sacramentaria 
scripserunt, theologorum si recensemus libros, molestissi- 
mus potius labor, quam ad patrum sententias obscuras ape- 
riendas adjumentum nobis tribuitur. Namque‘ingens acumi- 
nis subtilitas, qua plurimi de ea re scriptores praestabant, 
quominus veram sententiam inlelligercnt, gravissimum ha- 
bendum est impedimentum; — probabile igitur esse videtur, 
quod idem Marheineckeius de libro suo ingenue profite- 
tur: „Quamvis lota volumina in hanc disputhtionem impendisse 
inultos sciam, tamen forsan hanc nostram scriptionem haud 
plane supervacaneam eruditiores existimabunt; cum apud 
alios ex S ♦ictorum patrum sennlentiis coacervata, rejecta, 
defensa, detorta, in usum suae confessionis omnia conversa 
sint, in hoc scripto compositiora saltem invenient et in me- 
liorem ordinem redacta." Qua de causa cum de antiquae 
ecclesiae doctrina, ut uberius exponerem, mihi non sit 
propositum, nonnulla ex ea doctissima dissertatione, cui 
mullum ego debeo, repetenda esse censeo. Itaque etsi dif- 
ficillimum est, singulas patrum sententias explanare, quod, 
quid maxime senserint, saepe ex uno vocabulo diversa ra- 
tione vertendo pendere videtur, tamen ultimis antiquitatis 
Christianae temporibus varias quidem de Eucharistia opi- 
niones exstitisse, sed eam potissimum valuisse, quae ad con- 
versionem quandam specierum inclinaret, negari non 
posse duco. Etenim quamvis Marheineckeius loco libri 
adversus Marcionem*'), Tertullianum symbolicam tantum in- 
terpretationem probasse, ostendere conelur, — quod nemo 
repraesentetur, i. e. praesens reddatur, nisi absens: nihilo- 
minus eum locum integrum relinquet^, Neandero d ) as- 
sentior, qui in Eucharistia fruenda animos Christi corpore 
et sanguine quodammodo tangi alio loco eidem Ter- 
tulbano visos esse probavit. Fere idem de Cypriano sen- 
tiendum esse arbitror, etsi eum quidem meram syinbo- 
licam praesentiam nonnullis locis docuisse, verisimilius 
esse videatur, neque aliter de Irenaeo'), qui et ipse con- 
junctionem corporis et sanguinis domini cum speciebus Eu- 
charistiae negari non posse putavit Origines 1 ") autem pa- 
nem in coena sacra, prout ille est per se, non magni ae- 
stimavit, omnemque ejus vim ab hominum cogitatione cl 
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animi desiderio pendere credidit; qua de causa materiam 
panis a consecratione verborum, externum corpus a typico et 
symbolico diligenter secrevit, ita ut ejus propriam virtutem 
(3pco<rtv totj Xoyou esse judicaret*) A quo 
quidem Justinus martyr discrepat, b ) qui non de panis et vini, 
sed de humanae naturae mutatione, per „incamali Christi 
alimoniam efficienda 11 ' ) iQquitur. Cujus involutae opinionis 
notionem non omnino aperire possumus. Certissimum au- 
tem est, societatem quandam tou Xdyox> cum Eucharistiae 
speciebus ab eo probatam, quam sententiam graecae eccle- 
siae nonnulli scriptores inde’ repetiverunt Justino autem 
in universum omnes inferioris aetatis patres consentientes, 
cum de o/Lioovarla, sive de interna filii cum patre unione 
dimicarent, quod eam etiam inde probare studuerunt, quod 
in Eucharistia Dei filius se nobiscuin communicaret, que- 
madmodum filius in divinitate cum patre conjunctus esset, 
non tam in substantialem praesentiam, quam infueram con- 
versionem animos inclinasse,*') verisimillimum est Sic 
Chrysostomus, Hilarius, Ambrosius senserunt Potissimum 
vero eorum primus, cum de Eucharistiae natura more ora- 
torum paulo magnificentius loqueretur, ad ejus doctrinae, 
quam postea ecclesia catholica sanxit, similitudinem vel 
proxime accessit, qua de causa plurimas illius orationes ad 
mortalium animos in posterioris aetatis transsubstmliationis 
commentum quasi praeparandos et componendos maximi 
momenti fuisse arbitror. Quorum hominum auctoritas quo 
plus valuit apud optimos quosque, eo facilius populi ger- 
mani, jam per se ad notionem symbolis confundendam pro- 
pensi, ei doctrinae favere coeperunt, cui postea transsub- 
slanliationis nomen impositum est. Germani enim cum a 
cultu et humanitate quidem abessent, dociles vero inveni- 
rentur religioni Christianae intelligendae : — quoniam sub- 
stantialem corporis domini praesentiam nullo modo negari 

£ osse recte judicabat, veram conversionem specierum pro- 
are malebant, quam praesentiam quandam symbobeara. 
Itaque jam Beda" 1 ) nonnullis locis etsi non salis luculenlur 
docuit, tamen eam ita significasse videtur, ut propriam ele- 
mentorum mutationem et cum corpore et sanguine domini 
minime infitiaretur conjunctionem. Similiter sensisse Ca- 
rolum magnum k ) et Alcuinum 1 ) ex fibris, qui dicuntur, Ca- 
rdinis et ex ulriusquc epistolis cognosci potest; — quam 
ob rem de miraculis in Eucharistia fruenda editis quod 
interdum nobis commemoratur, minime mirum esse debet. 
Sic etiam in orationibus, quae ea aetate b missis celebran- 
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dis habitae sunt, ex quibus nonnullae etiamnunc exstant, 
mulla leguntur de transformatione rerum in sacramento, - 
cujus causam inde repetunt, quod idem dominus, qui aquas 
in vinum mutaverit, in sanguinem suum vinum convertere 
possit. — Qua quidem ratione cum omnium animi optime 
praeparati essent ad transsubstantiationis doctrinam perci- 
piendam, et ecclesia universa, etsi id nomen ignoraret,”) 
revera tamen traderet, exstitit Paschasius Radbertus, 
qui accuratioris cognitionis auctor habetur, paparumque de- 
cretis ipsis probatur. Quapropter, quoniam ex ejus hominis, 
in quo summa erat auctoritas, libro de corpore et san- 
guine domini illius opinionis natura rectissime inlelligilur, 
de ejus vita et libri argumento uberrime disserendum censeo. 

a) Marheinecke: Sanclorr. Palt. de praes. Christi in coena domini 
sententia triplex. Berl. 1812. p. 5. 

b) Ibidem p. 6. 

e) Terlull. adv. Mare. cp. XIV. 

d) Neander: Die Gescbichte der christl. Ilel.-u. Kirclte T. I. p. 327. 

e) Ibidem tom I. p. 389. 

f) Origines in Levit, horni). VII. Opp. ed. de la Rue T. II. p. 225. 

g) Marheinecke I. 1. p. 20. Neander I. I. T. I. p. 224. 

h) Justin. Martyr. Apol. I. p. 85. 86. edit. Bened. 

i) Marheinecke 1. i. p. 22. 

ii) Cf- Chemnilius: Examen Concilii Trideulini p. 277. — Usi- 

tatissima est vetustis scriptoribus similitudo, qua inter si qonferunt eu- 
charistiam, quae duabus rebus constat, et unionem duarum naturarum lu 
persona Christi. Et quident in certamine contra Apollinarem et Euty- 
clien, Cbrysostomus, Theodorelus et Geiasius, ex Sacramento Euchari- 
stiae probant humanam naturam in Christo per unionem non esse ab- 
sorptam vel transmutatam in divinam, sed duas veras et distinctas et in- 
tegras esse naturas in Christo, sicut Eucharistia duabus rebus constat 
et duabus conficitur. Illa vero argumentatio Eutychen magis confirmas- 
se), quam refutasset, si tunc dogma transsubstantionis in Ecclesia notum 
et receptum fuisset. Et hoc argumentum vel solum firmissime probare 
posset, transsubstantiationem ignotam esse verae et puriori antiquitati, 
nec video, quid Pontificii vel fingere possint ad eludendam argumenti hu- 
jus claritatem. Ita ergo et Justinus in descriptione Coenae Dominicae 
nominat sed mox subjicit similitudinem duarum naturarum, 

in persona Christi. Gloriose solent Pontificii jactare Cypriani sententiam, 
ex sermone de coena Domini: qui tamen an Cypriani sit, non satis 
certo constat. Ita autem habet Bententia: Panis iste, quem Dominus 
discipulis suis porrigebat, non effigie, sed natura mutatus, omnipotentia 
verbi factus est caro. Et Pontificii statim volunt, ne dubitandum quidem, 
esse Cyprianum fuisse transsubstantiatorem. Sed ipse*verborum suorum 
optimus est interpres. Mox enim subjungit, quomodo mutationem illam 
intelligi velit, inquiens: Sicut in persona Christi humanitas videbatur, et 
latebat divinitas: ita Sacramento visibili inetTabiliter divina se infundit 
substantia, ut esset religioni circa Sacramenta devotio, sicut ergo in 
Christo duae integrae sunt et ntanent naturae, Ita mutatio panis, de qua 
Cyprianus loquitur, non abolet substantiam panis. 

iii) Cf. locos all. in: MuenschcCs Lelubuch der Christi. Dogmcngc- 
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scliichu? herautgegeben von v. Koellu. Kassel 1834. II. I. p. 223. 24 . et 
quae contra disseruit Cramer in: Bossuet: Einieitung in die Gescliichle 
der Welt und Religion Tom V. P. II. p. 222. 

k) Ibidem p. 224. 

l) Ibidem p. 225. 

m) Transsubslantiatlonig nomine, quod demum apud Hildebertuiu 
Turonensera legitur, tamen jam ante ejus aetatem ad eain doctrinam, 
cui postea id nomen impositum est, significandam usus sum. 


II. NATURA EJUS ERRORIS- 

§. 8 . 

Paschasius Radbertus fine sec. ocUtvi (786) hu- 
mili loco naius, (forlasse in urbe, quae Basoches appel- 
latur) apud sacras virgines Suessionenses*), quibus Theod 
rada regiae stirpis, Caroli magni consanguinea, praefuit, 
educatus, saecularis vitae, cui postea se dederat, pertaesus 
collegio monachorum Corbejensium accessit, quorum ab- | 
balem Adelardum tanta caritate amplectebatur, ut postea 
vita describenda gratissimam ejus memoriam relineret. Dum 
vero inter hos coenobii socios versabatur , teste Sir- 
mondo b ), non minus virtutis colendae, quam literaruin dis- 
cendarum flagrabat studio. Illo autem tempore, quo inter 
monachos vitam degebat, librum illum clarissimum de cor- 
pore et s'anguine domini scripsit, qui, quo anno editus sit, 
a viris doctis disceptatur. Arnald us c ) Paschasium A. 818. 
scripsisse contendit, quod ipse profiteretur, esse se puerum 
et dedicare cuilibet puero, et de turbis, quae exstitissent, 
commemoraret, id quod de seditione Bernardi, Italiae regis, 
intelligendum esset, denique quod exsilium Adelardi, qui et 
ipse conjurationis particeps fuisset, salis luculenter significa- 
ret. Sed rectius Mabillonius d ) et Coinlius post Adelardi 
mortem a Paschasio librum scriptum esse dixerunt; Ade- 
lardus vero in exsilium ejectus, postea autem restitutus, 

A. 826. mortuus est. Cui successit Wala, frater ejus, qui 
quidem propter auxilium, quod seditiosis Ludovici pii filiis 
ferebat, in exsilium ad lacum Lemanum missus est Cu- 
jus exsilii tempore Paschasium librum scripsisse verisi- 
miilimum est, i. e. A. 831 ; eo enim anno Ludovici patris 
regno filii bellum intulerunt Ouod autem illud opus se 
puerum confecisse contendit, vel maxime reputandum est, 
etiam eum, cui dono dedit, Warinum, Corbejae novae abba- 
tem, puerum appellari, itaque, cum ad ejusmodi munus 
obeundum certe aetas virilis necessaria sit, tales significa- 
tiones potius ad garrulitatem quandam, quam ad animi sin- 
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ceritatem referendas esse. Qua de causa et ex temporum 
et scriptoris vitae conditione sequitur , ut A. 831. liber 
compositus sit. 

Eadem fere aetate commentarium in Matthaeum con- 
scribere coepit, quem cum in Germaniam ad Corbejam 
FSovam aedificandam missus, revertisset, et salis longo tem- 
poris intervallo A. 844. abbatis honoribus ornatus esset, 
usque ad librum quintum perfecit A. autem 851 'eo mu- 
nere, quod a nlerisque maxime flagitaretur, se ultro abdi- 
casse et in urbem, quae vocabatur St Riquier, se retulisse 
videtur. JNeque enim probare possum sententiam Basna- 
gei,') qui ob. eam causam, quod doctrinam omnino per- 
versam de Eucharistia tradidisset, Paschasium exsilii poena 
affectum esse ostendere studuit. Nam profecto mirum es- 
set, si monachus, qui jam A. 831. illum librum ediderat, 

3 ui omnibus mox notus esse debuit, A. 844. ad abbatis 
ignitatis gradum promotus, A. autem 851, ut pro doctrina 
falsa poenam lucret, ab eo dejectus esset. At enim hominem, 
cujus ea aelalete auctoritas apud plerosque valuit pluri- 
mum, ut molestias et labores, quos subire cogeretur, ultro 
effugeret, vitam solitariam dignitatis splendori praetulisse et 
• ad litterarum studia diu remissa eo lubentius revertisse, 
mullo verisimilius est. Quo quidem tempore etiam expla- 
nationem in psalm. 44. (45.), commentarium in threnos, qua- 
tuor posteriores libro» commentarii in Matthaeum cum epi- 
stola ad Frudegardum scripsit, et postea libro nono ad- 
dendo continuavit. Epistola autem ad Frudegardum data sa- 
lis apperle dixit, neminem usque ad id tempus certamen 
contra se iniisse, libro vero duodecimo commentarii in Mat- 
thaeum de iis commemorat, quos ipsum reprehendisse au- 
dierat. Itaque illa epistola ad aetatem mullo priorem, quam 
ultimi commentarii libri, referenda est, neque secundum Ma- 
billonii sententiam fere sub ejus vitae obitum scripta. Qui 
quidem obitus ab Amaldo et aliis A. 851, quo magistratu 
se abdicavit, tribuitur, a Mabillonio autem et Basnageio 
inulto rectius A.. 861. Qui annus si ejus mortis justus est 
inde sequitur, ut eo vivente defensores sententiae de Eu- 
charistia diversae extiterint, id quod Amaldus negare au- 
sus est. 

a) Mabillon: Acta sanctorum ordinis Benedicllnl scec. IV.p. 12*.sqq. 
Basnage: Histoire de 1’eglise p. 909: on crolt, que Basoches fut le lieu 
de sa naissance, parce qu’il ecrivit un traite des miracles de Valerius 
el Ilufin, a Ia priere des habitans de cetle petile ville. On lit dans une 
clironique manusertte du monaslere de Corbie, que Pascliase etoit ne a 
Home, el que ce fut Adelard qui 1'amenc en France. Tritbime a peut 
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duclion de la vie dea peres grecs; niais U est «vident, que Trilbeme 
et les chroniqnenrs de Corbie ont confundit Paschase Radberie avec Pa- 
scbase le diacre de Rome, qui vivoit seua ie Pape Sytnmaque. 

b) Paschasii Radberli opera edidit Sirmond. Par. 1618. in 
eju* vita. 

c) Arnauld: I,a perpetuile de 1'eglisc catbolique toucbant 1’eucba- 

ristie vel. 1,2. p. 731: „Le livre n etait destine que pour 1'inalruciion du 
jeune bomme, aussi qu ii le remarque lui - mente. Neanmoins comme II 
y avait ramasse pluaieurs dea verites, qui aont repanduea dana lea peres, 
et qu ii y avait explique non seulemenl la nature de ce sacrement, maia 
auaai lea mystereg, qu'il enferme et la diapoaition avec iaquelle 11 eu 
(aut approcher, il fut tres bien rer-u 14 est. , 

d) Mabillon Acia sanci, ord. Ben. saec. IV. p. 2. — Praefat. p. 5 : 
Pascbaaiua librum de corpore et sanguine domini composuit tempore ex- 
silii cujusdam abbatis sui, quem ipse in prologo Arsenium et alterum sui 
saeculi Jeremiam vocat. Hia nominibus sanctum Adelardum abbatem Cor-. 
bejensem, qui ab A. DCCCXIV. in annos seplem apud Heriam insulam 
exsulavit, designari hactenus eruditis viris persuasum est: qui iccirco 
Radberli librum de corpore et sanguine domini circiter A. DCCCXVIU. 
scriptum fuisse communi consensu tradiderunt. Et mea quidem persuasio 
fuit, dum Paschasii opus reperi de rebus gestis Walae abbatis, fratria et 
successoris Adelardi, quem Walarn perpetuo et Jeremiam, Adelardum 
vero Antonium vocat. Sane idem auctor in libro Sancti Adelardi abba- 
tis testatur, Adelardum aliquando Aurelium, Augustinum aliquando Anto- 
nium cognominatum fuisse, Arsenium aut Jeremiam nusquam. Hanc ar- 
gumenta fateri nos cogunt, librum Paschasii scriptum esse tempore ex-, 
sitii Walae abbatis, quod ab A. DCCCXXX. ad XXXII. contigisse aperte 
colligitur ex Dialogo Paschasii de Walae gestis. Contigit istud Walae 
exsilium per lubricas illas et funestas tempestates, cum I.udovici Au- 
gusti filii et Francorum magnates de principatu digladiabantur ect. ,, Porro 
istius Walae exsilii triplicem locum Radbertus designat — — .Ex his 
conficio, Paschasii librum serius annis tredeclm scriptum esse.“ Cf. 
Basnage: Ilistoire de 1'eglise p. 910. 

e) liasuage h. de l’eglise p. 922. 

§• 9 - 

Libri vero ipsius argumentum, de quo mihi praeterea 
commemorandum est, ita accuratissime exponi posse duco, 
ut, quoad ejus fieri potest, Paschasii Radberli ipsa verba 
proponam totumque ejus orationis filum sequi studeam. 
Disseruit igitur in eo, quem nominavi, libro hunc in modum: 

A Deo omnia sunt creata totaque natura ejus volun- 
tate ita gubernatur, ut, quaecunque velit, facillime perficere 
possit. Itaque quae nobis reputantibus naturae leges ne- 
gligere videntur, minime contra naturam fiunt, sed secun- 
dum illius, qui ejus fundamenta jecit, arbitrium. „Et ideo*) 
inquit“ nullus moveatur de hoc corpore Christi et sanguine, 
quod in mysterio vera sil caro b ) et venis sit sanguis, dum 
sic ille voluit, qui creavit. Omnia, quae voluit, Dominus 
fecit in coelo et in terra. Et quia voluit, licet in figura pa- 
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nis et vini haec sic esse, omnino nihil aliud quam caro 
Christi et sanguis post consecrationem credenda sunt. Et, 
ut mirabilius loquar, non -alia plane, quam fiuae nata est 
de Maria et passa in cruce, et resurrexit de sepulcro." 

• Quod si cui ab initio minus probatur, is et V. cl N. T- 
a prophetis et a Christo edita miracula contemplari de- 
bet, ut facinora mira et singularia ad hominum fidem fir- 
mandam confecta esse inlelligat. Omnia vero, quae mira 
edidit, hanc ob causam facta esse, concedendum est, ut 
homines ducerent, „quod Christus est veritas, veritas au- 
tem Deus est Et si Deus veritas est, quidquid Christus 
promisit in hoc mysterio, utique verum est, et ideo vera 
est Christi caro et sanguis, quem qui manducat digne ha- 
bet vitam aeternam in se manentem." „Ubi si naturae ordo 
requiritur, succumbit ratio, et tamen manet extra humanam 
rationem facti veritas, ita ut in ratione fidei vis deitatis et 
potestas efficax') modis omnibus credatur, quia dubietas 
mentis, licet bonae vitae sit, qui accipit, excludit, ne ad ln*- 
jus sacramenti inlelligenliam pertingat." Quod quidem mi- 
nime esset, „si totum visibile fieret, nulla fides, nulla vis 
spiritualis, nulla alia res, quam quae oculis et gustui sub- 
jaceret" Neque igitur quidquam aliud, nisi fides hujus sa- 
cramenti naturam discernit: „ omnes enim homines my- 
sterium* 1 ) accipiunt, fideles autem mysterii virtutem. “•) 
Quae f ) quidem „plenissime accipitur, neque ab alio, quam 
ab ipso Christo pontifici porrigitur, licet visibilis sacerdos 
assistere et singulis tribuere videatur, quia, quod iste per 
ignorantiam omnibus indifferenter tribuit, Christus virtutis 
majestatis suae interius, cui ad remedium, cuique ad judi- 
cium tribuatur, discernit." „Sed quia Christus vorari fas 
dentibus non est, voluit in mysterio hunc panem et vinum 
veram carnem suam consecratione spiritus' sancti potentia- 
liter creari: creando vero quotidie pro mundi vita mystice 
immolari, ut sicut de Virgine per spiritum vera caro sine 
coitu creatur: ita per eundem ex substaqlia panis et vini 
mystice idem Christi corpus et sanguis consecretur." „UndeQ, 
quia mysticum est sacramentum, nec figuram illam negare 
possumus; omnis enim figura alicujus rei figura est, et 
semper ad eam refertur, ut sit res vera, cujus figura est 
Veritas est, dum corpus Christi et sanguis virtute spiritus 
in verbo ipsius ex panis vinique substantia efficitur. Fi- 
gura vero dum sacerdos quasi aliud exterius gerens, ob 
recordationem sacrae passionis ad aram, quod semel ges- 
tum est, quotidie immolat agnum." Cujus rei jam in Israe- 
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litarum historia et manna e coelo supcditatum et sacra 
legalia, quae fieri solebant, fuisse videntur significationes, 
ita ut quod nobis revera manducare licet, illi Christi cor- * 
pus nmixiiq comedisse inleUigantur k ). „ Cujus’) oblatio 
iteratur quotidie, primo quoniam quotidie peccatur, quod * 
licet oinnia peccata condonata sunt in baptismo, infirmitas 
tamen peccatis adhuc in came manet, secundo ut sicut fuit 
arbor vitae in paradiso k ), ita sancta Dei ecclesia habeat in 
se mysterium vitae, quod in eodem ligno figurabatur, ex 
quo qui edunt, servantes mandata vitae, nequaquam pos- 
sunt mori in aeternum, tertio") ut quicunque digne hanc 
vitam sumant, renati unum efficiantur, ut sicuti jam per 
baptismum Christum induunt, ita Christus in iis per hoc sa- 
cramentum corporaliter maneat”) Etenim 1 ) non sicut qui- 
dam volunt, anima sola hoc mysterio pascitur, quia non 
sola redimitur morte Christi et salvatur, verum etiam et 
caro nostra per hoc ad immortalitatem et incorruptibilitatem 
raparatur. Ut enim in hac mortali vita nisi vino et potu 
non vivitur, sic ad illam aeternam non pervenitur, nisi duo- 
bus istis ad immortalitatem spiritualilcr nutriatur. Et ideo 
bene in calice simul redduntur, quia de calice uno passio- 
nis Christi haec duo nobis ad vitam manarunt. Unde non- 
nunquam viaticum appellatur, quo si quis fruitur in via, 
pervenit ad vitam, quam in se habet et falsitale nulla fal- 
litur." Quod quidem mysterium „in pane et vino eam ob 
causam celebratur, quod panis unus ex multis naturaliter 
granis efficitur, ex quo nostra in Christo commendatur unitas, 
simili autem modo et in vino, quod vinum ex multis liquatur 
uvis.“ „Quod vero calorem”) et saporem carnis minime prae- 
bet, virtus tamen fidei cl intelligenliae, quae nihil de Christo 
dubitat, totum illud spiritualilcr sapit et degustat, quia, ut dixi, 
qui verbo creavil haec, verbo cum spiritu sancto coopera- 
tur. Avidius autem requiritur, quod latet et pretiosius est, 
quod cum fide quaeritur. Ideo quoque sic debuit hoc my- 
sterium temperari ut et arcana secretorum celarentur infi- 
dis, et nihil deesset vere credentibus promissae veritatis, de 
quaP) ut et ipsi fideles fiduciam perciperent, et alii de mi- 
raculo ad fidem solidarentur et de Christi gratia uberius 
participarent, saepe haec mystica corporis et sanguinis sa- 
cramenta visibili specie in agni formam aut in camis et 
sanguinis colorem monstrata sunl.“s) Quam ob rem cum 
ejusmodi quid non ex mortalium voluntate pendere inlel- 
ligatur, „non verbis humanis, sed procul dubio divinis ef- 
ficitur et mandatis.') Sic itaque licet sacerdos benedicat, 
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ipse est, qui benedicit et frangit et per manus ministrorum 
distribuit credentibus, dicens: accipite et bibite ex hoc 
omnes.*) Quod vero ante passionem id sacramentum in- 
stituit, id ob eam causam factum est,‘) ut de legali Pascha, 

3 uia umbra removenda erat, veritas claresceret. Qua qui- 
em nutriebantur et apostoli, qui non jejuni et corpus et 
sanguinem percipiebant, et nos, qui cum summa religione je- 
juni communicare solemus non camalitcr, sed spirituali ter. 
Licet igitur panis in carnem et vinum commutetur in san- 
guinem, veluti a natura probatur, tamen altius consideranda 
sunt haec, ubi non modo caro et sanguis Christi in nostrum 
convertuntur sanguinem aut carnem, verum nos a carnali- 
bus elevant et spiritales efficiunt. Hoc sane in nobis nu- 
triunt, quod ex Deo natum est, et non quod ex carne et 
sanguine." — „Ubi spiritualis esca est,”) et polus sumitur 
et spiritus sanctus per eum in homine operatur, ut si quid 
in nobis carnale adhuc est, transferatur in spiritum et fiat 
homo spiritalis, quid commixtionis habere poterit? Quan- 
tum igitur distat vita illa aeterna ab ista mortali vita, tan- 
tum est iste cibus omnino praeeminens ab illo communi, 
quo simul nobiscum etiam animalia vivunt" Cui miraculo 
ut majorem fidem adhibeat, impellitur, qui sanctorum pa- 
trum*) de Eucharistia sententias non ignoret. Sic enim 
Sanctus Augustinus de hac re judicat, quocum consentit 
Ambrosius, cujus sententia planissima et verissima in eo 
est fibro exposita, quo ait, „quia ipsa est caro Christi in sa- 
cramento,* quae in cruce pependit, et quae de Maria vir- 
gine sumla est, et sanguis, qui fluxit ex latere." Similiter 
Cyprianus et Cyrillus et Eusebius censuerunt 

a) Paschasil Radfj. Opp. ed. Sirm. p. 1555. D. E. 

b) Cf. ibidem d. 1572 C. Sub’stantia panis et vini in Christi %ar- 
nem et sanguinem efficaciter interius commutatur, Ita ut deinceps post 
consecrationem Jam vera Christi caro et sanguis veraciter credatur, et 
non aliud, quapi Christi panis de coelo credentibus aestimetur, 

c) Ibidem p. 1558. D, 

d) Ibidem p. 1617. B. Quicunquc indigne comederit, non virtutem 
carnis, sed Judicium sibi sumit. Porro si quis peccator est, et jam pec- 
care desinit, tamen caro Christi sacramentum efficitur, ut per hoc et 
tpse ad veram innocentiam redeat. Verum tamen etsi ita loquimur, non 
existimandum est, quod hic aut ille aliud accipiat, quam Christi carnem 
et sanguinem. 

e) pf. Pascb. Badb. epist. ad Frudegardnm in opp. p. 1621. D. 
fj Ibidem p. 1573. E. 
g) Ibidem p. 1564. A. , 
h) Ibidem p. 1567. 

i) Quae a Paschasio capite sexto et sept. exponuntur, quia ejus 
non propria sunt, ut doctrinae conspectus facilior esset, a me omissa sunt. 


Digitized by Googlt 



32 


k) P**ch. opp. p. 1578. 

l) Ibidem p. 1807. D. 

m) Ibidem p. 1579. - 

n) Quod uberius explicans Pasclu summa ingenii acie docet, ut Chri- 
stus non voluntatis solum, sed naturae quoque unitate Deo esse con- 
junctum, sic etiam nos paullatim Christo 6,uoov<r<.ot>s Heri debere. 

o) Paschasii opp. p. 1598. D. 

p) Ibidem p. 1593. D. 

q) Cujus rei nonnulla exempla afferuntur cp. XIV. p. 1594. 93. 

r) p. 1597. 

s) Haec verba, quae inferiori* aetatis doctorum praeceptis contraria 
sunt, cum ‘laici postea a vino bibendo prohiberentur, miserrime detorquet 
Sirmondus p. 1593. 

l) p. 1608. C. 

uj p. 1606. C. 

v) p. 1681. 

§. 10 . 

Ex quo libri argumento inlelligilur, Paschasii Radberli, 
si paucis complectimur, sententiam fuisse hanc: externa sym- 
bola panis et vinum sacerdotis consecratione in corporis 
et sanguinis domini substantiam ita transformantur, ut etsi 
sapor et odor priorum elementorum manet , tamen ipsum 
Christi corpus ea forma, quam illa exhibent, adesse pu- 
tandum sit. Quae quidem doctrina, cui jam diu semina 
jacta erant, a Paschasio primo accurate et exquisite pro- 
posita, quamvis ecclesiae universae consensu probaretur, 
nihilominus adversarios nonnullos excitavit, qui illam, quam 
usque ad eam aetatem in doctrina tradenda adbibere .li- 
cuerat, ambiguitatem relinendam esse, opinarentur. Quo- 
rum hominum opiniones cum ecclesia Catholica, quae us- 
que ad Reformatorum aevum nunquam transsubstantiatio- 
nis doctrinam impugnatam esse contendit, ad ejus dogma- 
tis formam interpretari et de. certamine ipso, quod cum 
Paschasio inierunt, plurima comminisci ausa sil: ut vera 
eorum notio librorumque argumenta recte cognoscantur, de 
iis viris singulis disputandum esse mihi videtur. 

§• H. 

Inter quos est Ralramnus sive Berlramnus. Num 
vero qui exstat de corpore et sanguine domini ad Carolum 
Calvum liber ipsi Ratramno an Joanni Scoto tribuen- 
dus sit, dubitari potest. Namque Joa. Scotum scripsiss’e con- 
tra Paschasium, qui ea aetate vixerunt, scriptores ignorant 
quidem, Adrevaldus vero monachus jam A. 870, ut eum 
refelleret, tractatum de corpore et sanguine Christi contra 
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ineptias Joa. Scoti*) composuit. Etsi autem Hincmar 1 ) con- 
tendit, putavisse Joa. Scoligenam, sacramentum altaris non 
verum corpus et verum sanguinem domini esse, sed memo- 
riam tantum veri corporis et sanguinis, et ipse Berenga- 
rius Turonensis commemorat, librum illum contra Pa- 
schasium compositum argumenta repetere a patribus sanctis. 
Ambrosio, Hieronymo, Augustino, — qualis revera est is, de 
quo disserimus, liber, — cui accedit Ascelini epistola ad 
Berengarium'): tamen Gerbertus d ), qui salis multus est in 
controversiis enarrandis, de Joa. Scoto niliil addidit, et quae 
ab abis scriptoribus ex eo libro afferuntur, vel maxime con- 
sentiunt cum argumento ejus operis, quod nunc Ratramno 
tribuitur; ita ut, quod Petrus de Marea 0 ) putavit, verisi- 
millimum sit/) libri ejusdem modo Ralramnum, modo Joa. 
Scotums) auctorem habitum, illi vero, cujus nomen in an- 
tiquissimo codice 1 ") inveniatur, revera tribuendum esse. An- 
tea autem De Saint Boeuve et nonnulli alii theologi 
pontificii hunc Ratramni librum ita explicare tenlaverunt, ut 
sententias de Eucharistia Paschasio faventes continere vide- 
retur;') veteres vero a Reformatis librum scriptum et sup- 
positum esse suspicari non dubitaverant: sed et illud con- 
silium et hanc opinionem vana esse, ostendit Basnageius. 1 ) 

a) V. D'Achery: Spicilegium Tom. I. p. 150. 

b) de Praedestinatione cp. 31. 

c) Cf. I.anfranci Opp. p. 2 4. 25. Cf. Arnauld ia perpeluile de Ia 
foi catholique louchant 1’Eucliaristie, suite du tome premier p. 1021. Gle- 
scler Lehrbuch der Kirchengescb. II. 1. p. 90. 

d) Gerberti de corpore et sanguine libellus in: Pezli tliesaur. anec- 
dotorum. tom. I. ps. II. p. 131 — 42. 

e) Epistola ad D’Acberyum in hujus spicilegio. Tom. II. 

f) Basnage: Histoire de 1'eglise p. 933 nonnulla attulit, quae faciunt, 
ut lianc sententiam non tam veram, quam verisimilllmam habere possi- 
mus. Mirum enim esse, quod Jam A. 820 quis (Adrevaldus) exstiterit, 
qui contra Scoti ineptias scripserit, neque satis cognoverit, illum ejus ope- 
ris, quod ad refutandum omnem operam contulerit, ntinime esse scripto- 
rem, negari non potest. 

„11 y avoit donc,“ inquit Basnageius, „ des le tems de Charles le 
Chauve un traile de Jean Scot, qui etoit connu, qui portoit son nom, 
que les amis de Paschase refutoient; et par consequent cet auteur ne 
«'etoit pas rache sous le nom de Ratramne, comme on le pretend. lliuc- 
mar qui vivolt dans le meme tems, connoissoit aussi les sentlinents de 
Scot, qui ne les dissimuloit pas a 1'ombre d’un nom etranger. D'un 
autre cote 1’anonyme de Cellot parle du traile de Ratramne; 11 falloit 
donc, quii y eul de son tems uu traile de Scot, conlre lequel Adre- 
valde ecrivoit, et un autre traile de Ratramne contre Paschase, qui 
£toit cite par 1’anonyme de Cellot. On continua dans les siecles sui- 
vans a distinguer ces deux ouvrages; car d'un Clite Berenger se ser- 
voit du livre de Jean Scot pour appuyer son sentiment — — . D'un autre 
cdte sigebert de Gemblours, qui vivoit au conunencement du siecle XII, 
fleuter, de eecharist. 'J 
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parle da traite de Ratramne. 11 Quod quidem argumentum magni revera 
esi momenti, sed tamen non sufficit ad sententiae mihi probatae infringen- 
dam auctoritatem: nam, ut supra dixi, permulta, quae afferuntur ex libra 
Scoti, nihil discrepant a Ilatramni libro, neque audiendus est Basnageius 
qui „on trouve quelque conformite, 11 inquit, enlre ces derits, car dans ies 
citations, qu’un nomme Ascelin a faites de 1’ouvrage de Jean Scot, on 
voit une prifire, qui se trouve mot-a-mot dans le traite de Ratramne. 
Celte derniere remarque seruit Ia plus forte, mais elle tombe delle- 
meme, lorsqu'on decouvre que c'est une priere de Grdgoire le Grand, que 
ces deux auteurs ont pu citer en mentes termes. Mais de plus ii est 
faux, que cela soit, car ii y a quelque difference enlre ces citations. 
Neque magis probari potest, ab eo rem illam vel maxime miram, quod 
etiam Scotus opus Carolo Calvo dediraverit, eurnque in hac dedicatione 
eodem modo, quo Ralramnus, Carolum calvum magnum appellaverit, sic 
explicari: ,,On a donne quelquefois a Charles le chauve le titre de grand; 
mais ii n'eloit pas encore empereur, lorsque Ratramne ecrivit sur l’Eu- 
charistie; ainsi ia profate, dans iaquelle on donne it ce prince ia qua- 
lile de grand et d’empereur, est supposee. (?) On peut avoir falt la 
mente supposition pour rouvrage de Scot, mais ii ne suit pas de la qu’il 
n’y ait qu’un seul ouvrage.“ Contra quem Arnauld: la perpetuile I. 2. 
p. 1025. 26. sic acutissime disseruit: Je doule, qu’on trouve, que per- 
sonne ait Jamais donne a aucun des autres Charles ce titre. ( — Atta- 
men ipse Mabillonlus: Acta Sanet, ord. Bened. IV. S. pracf. p. 129: 
Exempla non desunt, Inquit, in quibus hoc elogium (Magni) huic regi 
(Carolo calvo) tribuitur, “ (sed exempla nulla attulit.) Si l’on 
supposc, que ce titre est faux, il est bien etranger, que le bazard eut 
prodult la renconlre d'uue mente faussete dans deux livres differenta, qui 
auroient eu d'ailleurs lant de ressentblance. Et si en pretendant, que le 
titre est veritable, on veut, que Jean Scote ait rnarque Charles le chauve 
par le nom de Charles Magne, comme il est certain, que ce titre est 
extraordinaire et qu'll n a poiut ete donne commuucmenl a ce prince, il 
serait bien etranger encore, que Ia fantaisie de deux liommcs differenta, 
que l'on a perne a distinguer d'ailleurs, se soit trouvee tournee a don- 
ner ce titre extraordinaire a Charles le chauve. 

g) Joa. Scotus ab iis scriptoribus, qui doctrinam de Eucharistia ca- 
tholicam tradunt, Inique vituperatus est. Attamen etsi a doctrinae cu- 
jusdem pantheisticae suspicione liberari nequeat, nihilo tamen minus sa- 
gacissimus rerum divinarum perscrutator fuisse dicendus est. Neque enim 
quidquam aliud spectavit, quam ut religionem Christianam, quam abso- 
lute veram esse sibi persuaserat, argumentis a ratione repetitis confir- 
maret. Itaque quamvis saepissime erraret, tamen philosophiae 
Christianae fundamenta jecisse videatur. Hior!: Joa. Scotus Erigena 
oder von dem Ursprung einer chrisll. Philosophia und ihrem ltell. Berufe. 
Staudenmeycr: Joh. Scotus Erigena und die Wissensch. sei- 
nerZeil. Basnage bisloire de 1'cglise p. 936. ( — Basnageius autem putat, 
quod a mullis scriptoribus relatum est, Joannem aliquem ab Alfredo e 
Gallia vocatum et monasterio praepositum per iratos alumnos cultris esse 
trucidatum, referendum eBse ad Joa. Scolum; id quod fieri non posse 
ostendit Mablllonius Acta 8. S. IV. 1 1. p. 507 — 13. quem sequuntur 
etiam recentiores hujus rei scriptores ut lliort: 1. 1. p. 144. Uieseler 
1.1. II. 1. p. 58. Cf. His toire literaire d e 1 a P rance par des reli- 
gieux Benedietins de la cong rigat ion de St. Maur. Vol.V.p.4l8. 

h) Cf. Mabillon Acta S. S. ord. Ben. sace. IV. 2. praef. p. 14. 
,,In Belgii partes profectus Laubiense adii monasterium, ubi inter codices 
mauuscriptos bene paucos, qui restant, binos reperi, unum vetustissimum 
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ab annis sane octingentis exaratum, in quo continentur opuscula duo; 
primum de corpore et sanguine domini, subsequens de praedestinatione, 
illud unico, hoc duobus libris constans “ — „et certe scriptum esse sub 
finem saec. IX. facile suadet ipsa scriptorum forma, quae omnino Ra- 
tramni aetatem sapit, nec dubito, quin is ipse sit codex, quo usus est 
Herigerus, ejus loci abbas in fine saec. X. Ex his magna nobis praeju- 
dicia suppetunt, Ratramnum esse auctorem libri, quem sub nomine 
Bertramni circumferunt, nimirum quod in codice I.aubiensi pervetusto 
Ratramni praeferat nomen, quod continentes in eodem codice habeat 
genuinos libros duos de praedestinatione, qui omnium consensu Ratramno 
conscribuntur auctori, quod denique Herigerus utrumque opus ipsi tri- 
buat. Ilis addo styli similitudinem et scribendi genus cum aliis Ratramni 
operibus convenientem ect. ect. u Cui judicio Justo cf quae disseruit Ar- 
na u id ia perpetuite I. 2 . 1009 — 37. ubi ita opinione praejudicata duci 
intelligitur, ut ipsa mendacia eloqui non horreat, velut p. 1036: „Car 
l'on ne trouve point que personne ait parle de Bertramne avant sigebert 
qui coiuposait son livre des ecrjvains ecclesiastiques environ 1110. u At- 
tamen Gerbertus de Ratramno commemorat, qui A. 991. demum summi 
pontificis dignitate exornatus est, antea vero librum de corpore et san- 
guine domini scripsit. 

i) Mabillonius Acta S. S. IV. 9. p. 87. 
k) Basnage histoire de 1'eglise p. 934. 35. 39. 

§• 12 - 

Qui quidem Ratramni 8 ) liber regis Caroli calvi jussu 
confectus non carnalem, sed spiritualem praesentiam domini 
salis clare docet, ita tamen, ut interdum a Lulhero ad Cal- 
vini sententiae similitudinem accedat. b ) Argumenta vero, 
quibas sententiam suam scriptor affirmare studuit, ad verba 
haec sunt: 

,, Ille panis, qui per Christi verbum et ordinationem 
usu legitimo Christi corpus est, aliud exterius humanis sen- 
sibus ostendit, et abud interius fidelium mentibus clamat. 
Exterius quidem panis, quod antea fuit, forma praetendi- 
tur, color ostenditur, sapor accipitur. Ast interius longe 
abud, multo pretiosius multoque excellentius intimatur: quia 
coeleste, quia divinum i. e. Christi corpus ostenditur, quod 
non sensibus camis, sed animae fidelis contuitu adspici- 
tur, accipitur, comeditur. Vinum quoque* quod Christi verbo 
et ordinatione Christi sanguinis efhcilur sacramentum, aliud 
interius continet. Quid enim abud superficie, quam sub- 
stantia vini conficitur? Gusta, vinum sapit, odorare, vinum 
redolet, inspice, vini color cernitur. At interius si conside- 
res, jam non liquor vini, sed liquor sanguinis Christi cre- 
dentium mentibus, et sapit, dum gustatur, et ex odoratu pro- 
batur, et agnoscitur, dum conspicitur. Haec ita esse, dum 
nemo potest abnegare, claret quod panis ille vinumque fi- 
gura te (?) Christi corpus et sanguis exsistant Non enim 
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secundum quod videntur, vel camis species in illo pane 
cognoscitur, vel in illo vino cruoris unda monstratur: cum 
tamen post mysticam consecrationem nec panis jam dicitur 
nec vinum, sed Christi corpus et sanguis. Nam si secun- 
dum quosdam figurate hic nihil accipitur, sed totum in ve- 
ritate conspicitur: nihil hic fide opus est, quia nihil spiri- 
tualiler geritur, sed quidquid illud est, totum secundum 
corpus accipitur. Ita nihil absurdius quam panem carnem 
accipere et vinum sanguinem dicere. Nec jam mysterium 
erit, in quo nihil secreti , nihil abditi continebitur. Et quo- 
modo jain Christi corpus et sanguis dicitur, in quo nulla 
permutatio facta cognoscitur? At quia confitentur, et corpus 
et sanguinem Christi esse; nec hoc esse potuisse, nisi facta in 
melius commutatione; neque ista commutatio corporaliter, 
sed spirilualiler facta sit: necesse est, ut jam figurate facta 
esse dicatur, quoniam sub velamento corporei pa- 
nis cl vini spiritualiter corpus et sanguis Christi 
exsistunt." ect 

„Si panis et vinum superficie tenus considerata fuerint, 
creatura sunt, mutabilitati corruptionique subjecta: sin vero 
mysterii perpendis virtutem, •vita sunt, participantibus im- 
mortalitatem tribuens. Non ergo sunt idem, quod cernun- 
tur et creduntur. Secundum enim quod cernuntur, corpus 
pascunt corruptibile, ipsa corruptibilia; secundum vero quod 
creduntur, animas pascunt in aeternum victuras, ipsa in- 
corruptibilia." — 

„In orationibus, quae post sumlionem mysterii corporis 
et sanguinis Christi dicuntur, sic sacerdotis voce dicitur: 
Pignus aeternae vitae capientes, humiliter imploramus, ut 
quod in imagine contigimus, sacramenti manifesta olim par- 
ticipatione sumamus." At pignus et imago alterius rei sunt, 
id est non ad se, sed ad aliud respiciunt. Pignus enim il- 
lius rei est imago, cujus similitudinem ostendit. Significant 
enim illam rem, cujus sunt, non manifeste ostendunt. Quod 
enim ita est, apparet, quod hoc corpus et hic sanguis rei 
futurae pignus sunt et imago, ut, quod nunc per similitu- 
dinem ostenditur, in futuro per manifestationem reveletur. 
— Perfice, quaesumus, per tua sacramenta in nobis, do- 
mine, ut, quae nunc specie gerimus, olim rerum veritate 
capiamus." „Dicit, quod per speciem gerantur ista, non in 
veritate i. e. per similitudinem, non per ipsius rei manife- 
stationem. Differunt autem a se species q: t veritas. Qua- 
propter corpus et sanguis, quod in ecclesia geritur, differtab 
illo corpore et sanguine, quod in Christo per resurrectio- 
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iem jam glorificatum agnoscitur." — Addemus tandem, quod 
lie panis et calix, qui corpusetsanguis Christi nominatur, me- 
aoriam repraesentet dominicae passionis sive mortis." ect. ect 

a) nalramnus de corp. el aang. Domini ad Carol. calv. regem ed. 
ac. Boilean. Paris 1712 in 12. Equidem locos supra propositos ex- 
erpsl ex: Muenscber: Lehrbucli der Dogmengexch. lierausgegeben voti 
on Coelln. Kassei 1834. II. i. p. 230 Cf. Hospinian: liistoria sacra- 
teniaria 1. p. 25l — 263. 

b) l.ibrum non satis clare et luculenter scriptum esse, negari non 
otest, ut non omnino injuste Judicet Arnanld: I,a perpetuite ect. I. 

. 1031: 8i cet auteur semble en vingt endroils a'«carler de la doctrine 
e la presence reelle, ii falt semblant en lout autres endroils de l approu- 
er et de la vouloir elablir eontre ceux a qui 11 vlendrait en pensee d'en 
voir le moindre doutey en sorte que Ton ne sait a quoi se fixer ni s'arre- 
er“ — Quod autem boc disserendi genus ei, quod Joa. Scotus in libro, 
;ni est de divisione naturae, adhibuit, simillimum et hanc ob causam opus 
b eo compositum putat, absurdum est et ridiculum. Ipse Mabillo- 
ius v. $. 11. g) Ratramni operibus bunc librum esse parem cen- 
et. Cf. Cramer in Bossuet: Gescbichte der Welt und Religion. Tom. V. 

2. p. 235: — Weil Ratramne eiu Rllzuolfcnbarer Bestreiter der 
'ranssubslanliation und glelcliwohl fur einer Heiligen erklart Lst, so batle 
uan ilun lieber sein Werk vom Abendutalile abgesprochen , solebes dem 
oliannes Erigena zugeschrieben und diesen fur einen Irrglaubigen orklitrt. 
Irnauid bat wirkllcb um dieses zu bevveisen, alie Krafte seines Geistes 
ufgefordert; aber vergebens, indem Mabillon unwidersprechlich dargelban 
at, dafs Ratramne der Verfasser des Werkes sei, dessen Inbalt so sehr 
vitier die Transsubsiantiation streitet. Man lst also gendtbigt gewesen, iiin 
turch allerlei gezwungene Erkiarungen rechtglaubig zu machen. Einlge 
laben vorgegeben, Christus ware im Abendutalile kiirperlicher und fiibl- 
arer Weise, und nicht unler den litilleii der ausserlichen Zufalligkeiten 
!es Brodles uud des Weincs gegenwbrtig; andre, dafs der Auaspruch: 
Ibristus sei nicht wahrhaftiger Weise im Abendmable gegemvartig, so 
•iel bedeule, ais, er sei nicht auf eine sinnlicbe Weise darinnen. Allein 
vem konnte jemals elnfallen, den I.eib Christi zu sehen, zu fiihlen, zu 
treeben, wenn er nur Brodt sali, und- e Iwas zu behauplen, was nicht 
Une eine vollige Verwirrung des Verstaudes gesagt werden hann. 

§. 13 . 

Praeler Ratramnum Rhabanus Maurus, Moguntiaci 
piscopus, contra Paschasium scripsisse fertur, quum iu 
,pist. ad HeribaMum”) haec legantur: „Quidam nuper de 
j).so sacramento corporis et sanguinis Domini non rite sen- 
ienles dixerunt hoc ipsum esse corpus el sanguinem Do- 
nini, quod de Maria virgine natum et in quo ipso Domi- 
ius passus sil in cruce et resurrexerit de sepulcro. k ) — Cui 
•rrori quantum potuimus, ad Egilonem abbatem scriben- 
es, de corpore ipso quid vere credendum sit, aperuimus." 
luae epistola ad Egilonem data interiit quidem'): attamen 
juod fecerit judicium de Eucharistia, ex mullis ejus libro- 
uin locis, quorum nonnullos afferemus, salis cognosci po- 
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lest. Etenim praeter duos locos a ), qui si orationis filum 
abrumpas, transsubstanlialionis doctrinam probare videntur, 
quaecunque alias tradidit, de spirituali praesentia in- 
lelligenda sunt. 

„ — Maluit enim dominus," inquit, „ corporis et san- 
guinis sui sacramenta fidelium ore percipi, et in pastum 
eorum redigi, ut per visibile opus invisibiles ostenderentur ef- 
fectus. Sicut enim cibus materialis forinsecus corpus nutrit 
et vegetat, ita etiam verbum Dei intus animam nutrit et ro- 
borat, aliud est sacramentum, aliud virtus sacramenti. Sa- 
cramentum enim ore percipitur, virtute sacramenti interior 
homo satiatur: sacramentum in alimentum corporis redigi- 
tur, virtute sacramenti aeterna vita adipiscitur. Quia panis 
corpus confirmat, ideo ille corpus Christi congruenter nun- 
cupatur, vinum autem, quia sanguinem operatur in came, 
ideo ad sanguinem Christi refertur. — ISisi manducaveritis, 
inquit, carnem filii hominis ecl. Facinus vel flagitium vi- 
detur jubere. Figurata ergo est, praecipiens passioni do- 
mini esse communicandum: el suaviter atque utiliter reco- 
lendum in memoria, quod pro nobis caro ejus crucifixa et 
vulnerata sit" 

a) Caninii lectiones antiquae ed. Basnage Tom II. p. 2. p. 311. 

b) Cf. quae de hoc loco docet Mabillon. Act. S. S. IV. 2. praef. 
Nr. 78. 

c) Mabillon ius 1. 1. p. 361 sq. invenisse sibi videbatur Bbabani 
librum in codice quodam Gemblacensi (dicta cujusdam sapientis de corp. 
et sang.), sed quae lioc opere proponuntur, non consentiunt cum iis, quae 
alias Rhab. docet. 

d) De institutione clericorum I. 31. extr. „Haec autem dum 
sunt visibilia, sanctificata tamen per sp. s. in sacramentum divini eor- 
poris transeunt." Et de Sacris ordinibus cp. 10: „ Quis unquam 
crederet, quod panis in carnem potuisset converti, vel vinum in sangui- 
nem, nisi ipse Salvator diceret, qui panem et, vinum creavit, et omnia ex 
nihilo fecit? Facilius est ex aliquo aliquid facere, quam omnia ex nihilo 
creare. “ — IIoc posteriore loco potissimum Mabillon. Aci. S. S. IV. 2. 
No. 71. Bhabanum transsubstantiatorem fuisse ostendere conatur. El 
profecto quidem si ex quo vera Ilhahani sententia perspici posset , nihil 
aliud exstaret, qui eum refellere studerent, consilium vanum inirent. At- 
tamen, quae ex aliis librorum locis attuli, faciunt, ut etiam hunc locum 
secundum normam ejus doctrinae exponamus. Itaque verbum convertendi, 
quemadmodum prioris loci verbum transeundi, de vini et panis quadant 
piutatione, qua divina vis in elementa effundatur, et vocRbulum sacra- 
menti pro usitatiore signo positum dicendum est. Quem alium locum ad 
opinionem suam probandam attulit , (Comitient, in Josuam fine: ubi agni 
immaculati caro et sanguis in sacris altaribus quotidie offertur et fidelium 
ore in pastum animarum suarum salubrite percipitur, ut umbra legis 
recedente veritas pateat evangelii per D. C.) is non aliter, nisi de spi- 
rituali praesentia iutclligendus est. — 

Hos vero ipsos, qui Paschasio restiterint, per ejus vitam scripsisse, 
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optime ostendit Basnage bistolre de 1'eglise p. 919, aq. Cf. quae Bha- 
banua Maurus de baptismate tradidit apud: Malthies: Baptismatis Ex- 
positio biblica historica dogmatica, Berolini 1831. p. 260. 

§■ 14. 

Praeter Ralramnum vero et Rhabanum, quos contra 
ipsum Radberlum libros composuisse ostendimus, comme- 
morandi sunt abi, qui quamvis eodem saeculo viventes ad 
doctrinam eius refellendam nullam operam conferrent, ta- 
men ipsa illius aetate de coena domini inter theologos fuisse 
dissensionem opinionumque varietatem, luculentissime de- 
clarant: ex quibus, quo facilius ex adversariorum 
sententiis Paschasiana, quae iis est fere contra- 
ria, cognosceretur, de nonnullis uberius exponendum esse 
duxi. Inter quos habetur Florus*), ecclesiae Lugdunensis 
diaconus, qui fidei tantum Christi corpus mysticum tradi 
contendit et tam nihil de transsubslantiatione tradidit, ut Ma- 
billonii, qui id demonstrare studuit, mentis aciem ingens erro- 
rum caligo praestrinxisse putanda sit; h ) Walafridus Strabo,') 
qui Salvatorem corporis et sanguinis sui sacramenta in pa- 
nis et vini substantia discipulis dedisse duxit; denique Chri- 
stianus Druthmar, monachus ejusdem monasterii Corbejen- 
sis, cui praeerat Paschasius, qui locum S. S. Mt 26, 26. 
ratione a Paschasio omnino- aliena interpretatus est, quod 
eo majorem nobis admirationem facere debet, quod abbatis 
auctoritatem non facile quis monachorum infringere au- 
sus est. 

a) De expositione missae apud Martene etDurand; Veler, scriptorum 
amplissima collect. tom XI. p. 581. v. Muenficher I.ehrbucb der Dogmen- 
geschlchle herausgegeb. von v. Coelln II. 1, p. 239. Aliud erat corpus, quod 
loquebatur, atque aliud, quod tradebatur. Corpus, quod loquebatur, erat 
substantiale, quod vero tradebatur, mysticum, cf. Bossuet. ]. 1. p. 236. 

b) Act. S. S. IV. 2. pr. Nr. 80. „ Mysterium ergo illud agitur sub 
iigura et specie panis, at sub illa figura continetur veritas corporis do- 
minici; sic Florus inlelligebat, sic credebat. — — Ex quo iterum appa- 
ret, quod jam saepius dixi, controversiam illam haesisse maxime iu modo 
loquendi." ect. Cui sententiae cf. Basii age liistoire de 1 ’eglise p. 938. 

c) Walafridus Strabo de rebus eccles. cp. 16. 27. v. apud llospi- 
ltiauum hist. sacram, tom I. p. 270. 

d) Druthmar: Expositio in Mqttb. evangelist. V. Muenscher 1. 1. p. 238. 
Dasnage hist. de 1'fglise p. 939. Gieseler Lehrbuch der’ Kirchengesch. 
11, 1. p. 96. 97. 98. Bossuet 1. I. p. 238, 

§- 15. 

Forum vero hominum senlenliis contemptis, per mediam 
aclalein Paschasii doctrina perversa, si certamen cum 13e- 
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rengario postea inilum et paucorum magistrorum senten- 
tias excipis, ita valuit, ut summo clarissimorum theologo- 
rum ingenii acumine et paparum decretis probaretur per- 
multis. Etenim non solum nonnullorum patrum, qui ad 
ejusmodi dogmatis similitudinem accesserunt, sententiarum 
quaedam sanctitas, sed etiam illius ipsa natura et ratio, 
quae ad animos eorum accommodaretur, qui rebus sub ocu- 
lorum adspeclum cadentibus majorem fidem haberent, quam 
quae mente a sensibus sejungenda percipiuntur, ejus aucto- 
ritatem apud populum vel maxime auxerunt Atque cum 
inde ipsi theologi oriantur, et illius religionis aut veritas aut 
perversitas maximi' momenti sit ad mentem eorum, qui ejus 
rationem ad artem et praecepta revocant: illos ecclesiae 
doctores, quorum esset ejus dogmata et inteUigere et defen- 
dere, in transsubstanliationis errore versantes, inagis magis- 
que turpissima superstitione imbutos esse, quis est, quin 
intelligat? — Qui primi ipsa Paschasii aetate ejus paries se- 
quebantur, quique sententiam contrariam refellere studebant, 
ii ad unum omnes doctrinam, ut ita dicam, simplicem tra- 
debant et ab eo, quo uti solebant, qui Scholasticorum 
nomine vocantur, captioso quaestionum genere abhorruisse 
videntur. Solam enim docebant transsufislantiationem fieri, 
ejus vero naturam, et quae inde sequerentur, perscrutari 
omittebant. Etenim cum eam, tam miram et singularem 
esse opinarentur, ut omnem inlelligcntiae humanae vim et 
notionem fugeret, nihil aliud nisi Dei omnipotentiam muta- 
tionis causam habendam esse docebant easque proponebant 
argumentationes, quibus ipse Paschasius in fibro, de quo 
supra diximus, usus erat. Sic enim Hin emar*) in imagine 
panem per sacerdotem Christi ipsius loco consecratum ve- 
ram Christi carnem esse putavit, non quo similiter ac po- 
stea Lulherus de sacra coena senserit, sed transsubslanlia- 
tionis notionem illi loquendi formulae injecisse intelligilur. 
Namque imaginis vocabulo usurpando nihil aliud nisi ex- 
ternam speciem significare voluit, quam etiamsi interna na- 
tura mutaretur, tamen manere sibi persuaserat. Neque ali- 
ter judicandum est de Haymone, 1 ) qui transeundi verbo 
in locis, quos infra afferemus, ea sententia usus est, ut ve- 
risimillimum sit, veram transsubstanlialioneni ejus fuisse 
doctrinam. 

a) Hinemar Eplst. II. ad Carolum calvum cp. XII. de cavendis vi- 
tiis et virtutibus exercendis. Cf. Histoire iiterairc de la France toni V. 
p. 544. Basnage histoire de Ceglise p. 913. 

b) Ilaymo in tractatu de corp. et satig. Dom., qui est fragmentum 
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commentarii ln epistolam priorem ad Corinthios i (d’Achery Spicilegium 
editio nova Toni. 1. p. 12.) ,, sicut panis et vinum, quae quotidie sacerdo- 
tes in ecclesia consecrant, per sanctificationis gratiam, qua divinitatis ple- 
nitudo et virtus ista replet, iti corpus et sanguinem transeunt. — : ita 
quoque, cum panis ille a fidelibus in sacra communione frangitur et co- 
meditur, Christus per hoc immolatur. — Credimus — quod substantia illa, 
panis scilicet et vini, per operationem divinae virtutis substantialiter con- 
vertatur in aliam substantiam, id est, in carnem et sanguinetn.“ Appa- 
ret, Haymonem his verbis transsubstanlialionis doctrinam tradere, neque 
probanda est sententia Hospinlanl: Hist. sacram. I. p. 2 22. qui ejus 
doctrinam ad suam lingere studet. (Cf. Mabill. Aet. S. S. ect. IV. 2. 
Praef. No. 85. 38.) Contra Basnage: Hist. de 1’eglise 914. argumen- 
tis non satis Idoneis allatis hunc tractatum non ab Haymone composi- 
tum esse censet, collige Hlstoire llteralre de Ia granee. Tom V. 
p. 214. Enfn Dom duc d’Achery nous a donne un traite d'Haymon sur 
1'Eucbarislie, qu’ll avoit trouve — dans un monument de St. Germain. — 

Ce traite est a la verite fert courl, mais il n’en est pas estimahle . 

It y a beaucoup d'apparence, que Haymon le composa pour 1'opposer 
aux erreurs de Jean Scot ect. 


§. 1G. 

Sed lanium abfuit, ut et ii, quos modo nominavi, et 
qui praeterea eo tempore de sacramento altaris Paschasii 
sententiam assensione comprobabant, disciplinae Christianae 
magistri argumentis eximia disserendi subtilitate allatis eam 
confirmare conarentur, ut in sola sanctorum patrum et Pa- 
schasii Radberli, qui plurimum pollebant, auctoritate omnem 
collocarent fiduciam. Etenim sicut in hominibus, qui, cum 
a cultu et humanitate absint, ad litterarum sacrarum stu- 
dia animos non referunt, sola fides est sententiarum ratio, 
quam ob rem divina ejus veritas cum erroribus perversis 
facillime commiscetur: sic illi doctrinae Christianae prae- 
ceptores, cum ea aetate vitam degerent, qua in Gallia et Ger- 
mania litterarum quasi primordia existerent, quaestiones de 
ea re omnes fugientes, ad clarissimorum hominum opi- 
niones suam ipsorum accommodaverunt. Namque ea ratione 
versabantur in errore, ut ejus tam nihil sibi conscii essent, 
ut minima quidem dubitatio iis moveretur. Neque igitur id 
contenderunt, ut ingentes difficultates, quibus ea doctrina 
obstructa erat, argumentorum fallaciis amoverent, scrupu- 
losque, qui mentibus hominum ingenio acuto praeditorum 
injecti essent, eximerent: sed cum ipsi in signa re divi- 
na confundenda inclinarent, haud inviti commentum Pascha- 
sianum tradiderunt. Longe vero alia erat scholastico- 
rum doctrinae ratio. Ea enim cum omnibus nervis con- 
nileretur, ut ecclesiae dogmata (transsubstanlialionis vero 
dogma paparum auctoritate sancitum esse, quod hoc loco 
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ponimus, Infra ostendemus) comprobaret, superstitionem 
autem, quae sensim religionem Christianam absolute veram 
turparet, ab ea minime secerneret: eadem reverentia, qua 
veritatem divinam colebat, ut ipsos errores foedissimos pro- 
sequeretur, adduci debuit. Neque enim num ecclesiae prae- 
cepta probari possent, ita ut ex religionis interna natura 
continuo sequi viderentur, sed illius dubitationis nulla ha- 
bita ratione, omnino ea vera esse, quomodo ostendi posset, 
id unum inquirebant. Sic vero philosophiae scholasticorum 
duae viae diversae muniri potuerunt: Ecclesiae enim doctri- 
nam, quae verissima habenda esset, aut ita perscrutari stu- 
duerunt, ut arbitrarentur, recte ductam rationem, si vires 
omnino constitueret et perficeret, suae ipsius legis quasi ne- 
cessitate quadam coactam illam comprobaturam, aut ve- 
ritatis dogmatum ultro intelligendae omnem spem abjicien- 
tes, divinam auctoritatem, quae eodem jure, quo haec, etiam 
alia sancire potuerat, solam cur credi deberent, causam ha- 
bendam esse concederent. Priorem earum iniit Lanfran- 
cus,*) qui Anselmi Cantuarensis praeceptor, etsi argumenta 
afferre non omisit, tamen ejusmodi rationes dialecticas mi- 
nus lubenter, quam sacras auctoritates se audire profitetur. 
Attamen certamen ejus cum Berengario initum (de quo, 
etsi hoc loco disputari potuit, tamen alium infra magis ido- 
neum esse putavi) primum exemplum artis dialecticae in 
theologorum controversia dirimenda adliibitae ducendum est: 
„Sui enim studii esse,“ ait Lanfrancus, b ) „contra dialecti- 
cam quoque respondere, ne ipsius artis inopia putaretur in 
hac parte Berengario deesse; fortasse jactantiam quibusdam 
videri, et ostentationi magis, quam necessitati deputari, sed 
testem sibi esse deum et conscientiam suam, quia in trac- 
tatu divinarum litterarum nec proponere, nec ad proposita 
respondere cuperet dialecticas quaestiones vel earum solu- 
tiones.“ Sic igitur ecclesiae doctrinam jam ob eam causam, 
quod esset ecclesiae doctrina, neque aliis rationibus afferen- 
dis probari posse censuit. Similiter senserunt scholastico- 
rum plurimi, velut Alexander Halesius, Petrus Lombardus, 
Thomas Aquinas, qui ad unum omnes admirabili ingenii 
acumine praestantes, transsubstantiationis commentum con- 
tra captiosas interrogationes, quas dissolverunt, defendere et, 
quaccunque in contrariam partem afferri poterant, refellere 
studuerunt. Itaque ad errores maximos mortalibus quasi 
injiciendos vires colligebantur ingentes, ad animos foeda su- 
perstitione imbuendos summum intendebatur mentis acumen, 
ad commentum hominum cogitatione conceptum, tanquam 
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divina voluntate sancitum, argumentis plurimis confirman- 
dum, id operae conferebatur, quod, si in illo funditus ever- 
tendo consumeretur, mullo nobis maiorem facere debuit ad- 
mirationem. Namque etiam eo studio vano et inani, quo 
in illius doctrinae auctoritatem non solum servandam, sed 
etiam augendam incubuerunt, ob eam causam laetari licet, 
quod luculenter declarat, quantopere homines, si mentem 
a sensibus avocent, neque quidquam externae rerum spe- 
ciei tribuant, soli cdnlidere possint cogitandi intentioni. Ve- 
rum enimvero cum eo, quo contendebant, tantum abesset, 
ut pervenirent, ut longius a proposito aberrarent, divinae 
non tam sapientiae, quam licentiae instituta, etiamsi per- 
versa «viderentur, veneranda esse decreverunt Etenim 
qui eam viam in ecclesiae doctrina exponenda ingrederen- 
tur, quam supra descripsi, et velut Duns Scolus de ejus 
veritate intelligenda desperarent: rationes afferre omittentes, 
non aeque ac priores ecclesiae doclores paparum placitorum 
veritati animo simplici fidem adjunxerunt, sed quamvis eorum 
falsitatem cogitatione sua conciperent, tamen iis, ut divinae vo- 
luntatis praeceptis, putaverunt serviendum. Quorum qui- 
dem doctrinae Christianae veritatis desperatio optimum ejus- 
modi studiorum vanitatis erat testimonium. Neque enim 
scholastici dissimulare potuerunt, nisi liberam vocem si • 
quam mitterent, potestatis ecclesiasticae crudelitatis limor 
comprimeret, fore ut longe aliter bk ) sentirent de dogmatum 
natura. Itaque Reformatorum aetate ea, in quae uni- 
versum genus Christianum paparum libido conjecerat, dis- 
soluta sunt servitutis vincula, et verbi divini solam aucto- 
ritatem restituit clarissimorum praeceptorum ingenua Uber- 
tas.*) — Primum igitur ita, ut nulla dubitatio moveretur, Lan- 
francus Paschasii doctrinam, cui fere omnes favebant theo- 
logi, repetiit, et non multis novis argumentis afferendis, ube- 
rius exposuit: „ Credimus," inquit, 0 ) „ terrenas substantias, 
quae in mensa dominica per sacerdotale ministerium divi- 
nitus sanctificantur, ineffabiliter, incomprehensibiliter, mirabi- 
liter, operante superna potentia, converti in essentiam do- 
mini corporis, reservatis ipsarum rerum speciebus, et qui- 
busdam abis quaUtalibus, ne percipientes cruda et cruenta 


*) Nihilo minus minime secundum rationem eorum, qui theologos bibli- 
cos se haberi volunt, in S. S. acquiescendum, sed ea, quorum in illa 
semina jacla sunt, dogmata in ecclesia eo modo explicanda esse 
duco, quem iit Prooemio descripsi. Maximi vero est momenti, lium 
recte an aliqua ex parte falso explicentur. 
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horrerent, et ut credentes fidei praemia ampliora percipe- 
rent, ipso tainen dominico corpore exsistente in coelestibus 
ad dexteram patris immortali, inviolato, integro, inconta- 
minato, illaeso, ut vere dici possit, et ipsum corpus, quod 
de virgine sumlum est, nos sumere el tamen non ipsum: 
ipsum quidem, quantum ad essentiam veraeque naturae 
proprietatem, atque naturam: non ipsum autem, si spectes 
panis vinique speciem, ceteraque superius comprehensa.^ 
Lanfranco autem, etsi etiam post Berengarium sententiarum 
erat diversitas"), longe plurimi consenserunt theologi scho- 
lastici INainque Hildeberlus Turonensis d ), qui primus et 
notionem et vocabulum transsubstantialionis, quod in poste- 
rum legitima illius mirabilis conversionis erat significatio, 
adhibuisse perhibetur, fere eadem ratione, qua ille, quae- 
cunque contra illam doctrinam disseri poterant, ita refel- 
lenda censui t, ut non cadere eam contenderet in inlelligen- 
tiam humanam. (Contra Ruperlus Tuiliensis') minus lu- 
culenter eam doctrinam tradit, et cum substantia panis et 
vini non mutata tamen corpus et sanguinem Christi ab iis 
comedi doceat, in quibus fides sit, ea profert, quae non 
longe a Lulheri sententia abesse videntur.) Quorum ho- 
minum auctoritatem secutus, Petrus Lombardus'), magister 
sententiarum, eam viam ingressus est, quam fere omnes 
ecclesiae doclores postea inierunt. Is enim de transsub- 
stantialionis natura, quae fieri potuerunt, spinosas inlerro- 

f aliones dissolvere conatus est permultas. Conversio qui- 
em, qualis sil, formalis an substantialis, etsi definire non 
audet, tamen accidenda sine subjecto exsistere, el fractio- 
nem et partitionem non in substantia corporis, quod in- 
corruptibile sit, sed in ipsa forma sacramentali fieri putat.*) 
Neque vero inG liatur a malis aeque atque a bonis corpus 
domini sumi, ab his non modo sacramentaliter, i. e. sub 
specie visibili carnem Christi de virgine sumlam et sangui - 
nem pro nobis fusum, sed non mysticum. Nihilo tamen mi- 
nus se non omnes difficultates amovere posse profitetur. — 
Itaque, ut ipse commemorat, mullae de conversionis modo 
oriae sunt sententiae, cum alii eam sic inteliigendam esse 
opinarentur, ut sub illis accidentibus, sub quibus prius erat 
substantia panis el vini, in praejacentem materiam resolvi 
vel in nihilum redigi, alii autem putarent, ibi substantiam 
panis et vini remanere el ibidem esse corpus et sanguinem 
„ Christi: et hac ratione dici illam substantiam fieri istam, 
quia ubi esset haec, esset el illa, et illam substantiam pa- 
nis et vini esse sacramentum. — Alexander Halcsius , Al- 
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bertus magnus, Thomas Aquinas, 1 ) accidentia sola Dei po- 
testate, quae prima omnium rerum causa esset, 'sine sub- 
jecto adesse, neque quidquam aliud, nisi formam externam 
frangi duxerunt. «Quidam posuerunt," inquit Thomas, „quod 
facta consecratione non solum remanent accidentia panis, 
sed etiam forma substantialis panis remaneret, nihil de pane 
converteretur in corpus Christi nisi sola materia: et ita se- 
queretur, quod non converteretur in corpus Christi totum, 
sed in ejus materiam, quod repugnat formae sacramenti, 
qua dicitur, hoc est corpus meum. Secundo quia si forma 
substantialis remaneret, aut remaneret in materia, aut a 
materia separata. Primum autem esse non potest; quia si 
remaneret in materia panis, tum tota substantia panis re- 
maneret, quod est contra praedicta. In alio autem materia 
remanere non posset, quia propria forma non est, nisi in 
propria materia. Si autem remaneret in materia separata, 
jam esset forma inlelligens, nam omnes formae a materia 
separatae sunt tales. Tertio esset inconveniens huic sacra- 
mento. JNam accidentia panis in hoc sacramento remanent, 
ut sub eis videatur corpus Christi, non autem sub propria 
specie. Et id eo dicendum est, quod forma substantialis 
panis non remanet." «Relinquitur, quod accidentia in hoc 
sacramento manent sine subjecto, quod quidem virtute di- 
vina fieri potest. Cum enim magis effectus dependeat a 
causa prima, quam a secunda : Deus, qui est prima causa 
substantiae et accidentis per suam inGnilam virtutem conser- 
vare potest in esse accidens, subtracta substantia, per quam 
conservabatur in esse, sicut per propriam causam." — Praeter 
eos vero, de quibus Bonaventura k ) refert, — qui comme- 
morentur, potissimum Johannes Parisiensis et Guilelmus Oc- 
camensis digni sunt. Ille, qui determinationem scripsit de 
modo exsistendi corpus Christi in sacramento altaris alio, 
quam esset ille, quem teneret ecclesia, etiamsi ille repudia- 
retur, tamen veram et realem exsistentiam corporis Christi 
servari docuit ; — et quamvis, si ostenderetur, eum modum, 
quem illa traderet, aut per sacrum canonem, aut per gene- 
rale concilium, aut per papam esse determinatum, revocare 
se paratum esse simularet, nihilo tamen minus, quantopere 
de sacra coena a doctrina ecclesiastica dissentiret, declaravit. 
Substantiam enim panis manere sub accidentibus suis putavit, 
non in proprio supposito, sed tractam ad esse et suppositum 
Christi, ut sic esset unum suppositum in duabus naturis:*) 
i. e. substantias corporales panis et corporis Christi in unam 
substantiam coalescere in idiomalum communicatione, quam 
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in Chrislo naturarum unione probandam censeret ecclesia. 
— Majore etiam disserendi subtilitate erat Guilelmus Oc- 
camensis,") de quo praecipue ob eam causam ut quomodo 
Nominalistae de coena domini et senserint et tradiderint, 
intelligalur, fusius disputandum esse videatur. Guilelmus 
igitur, qui eodem modo, quo Duns Scolus ecclesiae doctri- 
nae veritatis cognoscendae spem omnem deposuit, illi quidem 
suam opponere non audens, ejus nimiae potentiae, non 
rationibus se cedere profitetur. „Ideo non debet poni," 
inquit,") „nisi ubi evidenter sequitur ex traditis in scriptura 
sacra vel determinatione ecclesiae, propter cujus auctorita- 
tem debet omnis ratio captivari.") Sententia, cujus sunt, qui 
in eodem loco cum substantia panis et vini manere corpus 
Christi arbitrantur, esset multum rationalis, nisi esset 
determinatio in contrarium, quia illa salvat et vitat omnes 
difficultates, quae sequuntur ex separatione accidentium. IS ec 
contrarium habetur in canone bibliae, nec plus includit ali- 
quam contradictionem, corpus Christi coexsistere substan- 
tiae panis, quain ejus accidentibus, nec repugnat rationi." 
Itaque quamvis revera sibi persuasisset, substantias et ac- 
cidentia panis et vini manere, sed eodem loco simul cor- 
pus et sanguinem Domini, (ita ut non procul a Lulheri 
doctrina abfuisse videretur) tamen si verba spectas, trans- 
substanlialionis dogma eo modo, quo ecclesia, docuit, si sen- 
tentiae sinceritatem, repudiavit. — Ex Nominalislarum vero 
ratione ad ecclesiae dogma confirmandum quantitatis notio- 
nem non per se exsistere docet, sed ipsis rebus, quibus 
quantitatem tribuant Realislae, contineri, ita ut magnitudo 
ipsa, et res, quae est magna, motus ipse, et res, quae mo- 
vetur, omnino idem esse intelligalur. Qua de causa quan- 
titatem, oum non minus substantiae, quam qualitatis sit, ma- 
nere, etiamsi substantia panis transsubstanlialionc intereat, 
aut aliud corpus eundem locum, quem antea hostia, obti- 
neat. Discernit enim esse circumscriplive et diffini— 
tive. «Circumscriplive esse in loco,“ inquit, „est aliquid 
esse in loco, diffinilive autem esse in loco est, quando to- 
tum est in toto loco, et non extra, et totum est in qualibet 
parte illius loci, quomodo corpus Christi est in loco diffi- 
nitive', quia totum ejus corpus, coexislit toti loci speciei con- 
secratae, et lotum coexsislit cuilibet parti loci. — Dico, 
quod non est inconveniens, nec repugnat aliquo modo, sub- 
stantiam corporis Christi contineri sub specie panis. Pro- 
batur, quia sicut non repugnat alicui indivisibili, quod se- 
cundum se totum coexsistat distinctis locis similiter anima 
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intelligiliva: ila non repugnat divisibili, quod secundum se 
loluin coexsislit alicui toti et cuilibet ejus parti.**) 

Multa autem sequi ex transsubstantialionis doctrina non 
infitiatur vclut, cum omnis hostia corpus Christi contineat, 
altera a sacerdote tolli, altera demitti possit, ut quodlibet 
corpus eodem tempore duplici modo moveatur, duo 
vero corpora simul eodem loco esse possint Ejusmodi 
autem quaestionum genere eo lubenlius utebantur permulti, 
quo plura in dogmatis ratione comprobanda desiderarentur. 
Itaque de tempore, per quod vinum et panis in corpus et 
sanguinem conversa manerent, magna opinionum fuit dis- 
sensio, dubilalumque est, num a brutis animalibus corpus 
Christi sumeretur, etsi videretur. Sic enim Petrus Lombar- 
dusi) judicavit: a brutis animalibus corpus Christi non su- 
mitur, etsi videtur. Quid igitur sumit mus, vel quid man- 
ducat? Deus novit !“ — Contra Alexander Halesius, cum 
de ea re doctrinam accuratiorem exponere vellet, num a 
bruto animali Christi corpus ederetur et in ejus venirem 
dejiceretur, in utramque pariem disseruit. Ad interrogatio- 
nem affirmandam nonnulla proposuit, velut: Deum in 
hominem vitiosum flagrare majore invidia quam in animal, 
qua de causa Christi corpus comedi posse videretur, sed 
tamen objecit, hominis vitiosi odisse Deum culpam, non na- 
turam, quae semper idonea esset ad accipienda sacramenta, 
id quod non caderet in brutum animal. Denique: „si canis 
vel porcus degluliret hostiam consecratam integram, non 
video, qua re corpus Christi non simul trajiceretur in ven- 
trem canis vel porci, “ — quod dubitare videtur.') Alexan- 
dro autem consensit Thomas Aquinas,*) qui si mus vel ca- 
nis hostiam consecratam comederet, revera corpus Christi v 
comedi putavit, quia, cum panis substantia maneret, etiam 
Christi corpus manere deberet. Qua quidem ratione non 
domini dignitatem pollui, quippe qui, majestate non laesa, a 
peccatoribus in cruce se affigi pateretur — praesertim cum 
Christi corpus non in forma ipsius propria, sed forma sa- 
cramenti deglutirelur, eorum vero sententiam, qui sacra- 
cramentum, quoties animalibus sumeretur, toties ducerent 
desinere esse, quod esset, derogare veritatem sacramento. 
Attamen Bonavenlura : ‘) Quantumcunque haec opinio mu- 
niatur, inquit, nunquam tamen adeo munitur, quin aures 
piae hoc abhorreant audire, quod in ventre muris sit Christi 
corpus.“ — Nihilo tamen minus Thomas Aquinas apud ae- 
quales auctoritate tanta valuit, ut ipsius sententia probare- 
tur, Lombardi et Bonaventurae rejiceretur, illius autem lo- 
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cus saepe allatus in numero eorum haberetur, in quibus 
magister non tenebatur. Itaque in murem aut aliam 
quam bestiolam, quae hostiam consecratam arrodere auderet, 
ut omnia exempla crucialusque ederentur, constitutum est Sic 
enim legitur apud Durandum:") Si custodis negligenlia in- 
curiave a muribus aut vermibus aliisque id cenus bestiolis' 
erosum sanclilicatum crustulum aut exesum fuerit, ac de- 
prehendi bestiola poterit, quae ipsum arroserit exederilve, 
corpus ipsius incaedunlo, incisae bestiolae ore et intesti- 
nis diligenter exploratis, si quae inveniantur cibi reliquiae, 
casque extrahunto, extractas pariter reliquias recolligunto 
et in sacrarium cum exusto bestiolae cinere reponunlo.“ 
Petrus vero de Palude: mus, inquit, exenterari (et mus 
quidem comburi et cinis in piscinam projici), pars autem 
hostiae, si homo eum horret sumere, debet in tabernaculo 
reverenter poni et tam diu ibi dimitti, quousque naturali- 
ter consumatur. Ipsa autem hostia nequaquam in pisci- 
nam debet projici: sicut fecit quidam sacerdos de musca 
reperta post consecrationem in calice. Et si quidem 
homo esset tanti fervoris, quod hujusmodi non 
horreret, sed sumeret, commendandus esset ecl.“ 
Neque unde exsisterent illi vermes, qui in Eucharistia gigni 
solent, salis intellexerunt scholastici. Alii aere circumfuso, 
alii ipsa panis substantia eos ali; Thomas Aquinas ex quan- 
titate dimensiva per miraculum id fieri opinatus est. Prae- 
terea in utramque pariem disputaverunt, utrum panis esset 
signum corporis sine sanguine, an contineret humores et 
spiritus atque adeo sanguinem. Thomas Aquinas sanguinem 
corpori inesse censuit, ad quam sententiam defcnclendam 
concomilanliam quandain docuit, cum in sacramento post 
consecrationem sub panis specie adesse Christi corpus pu- 
taret, sub specie vini sanguinem : una cum corpore sub spe- 
cie panis adesse sanguinem, animam, divinitatem Christi; 
cum sanguine quoque sub specie vini corpus et divinitatem 
ex concomitantia. Tum vero, quia ex consecrato vino 
odor et fumus exhalat, num in eo odore esset Christi san- 
guis, quaesiverunt: affirmaverunt alii, quod in calice nulla 
alia esset substantia, ex qua odor aut fumus oriri posset, 
nisi Christi corpus; alii negaverunt, quod homines posse 
naso percipere coenam dominicam, absurdum iis videbatur. 
Neque tamen, undenam fumi et odores illi gignerentur, per- 
scrutari horruerunt. Et quia ridiculum esse visum est do- 
cere, ex solis eos vini accidentibus exsistere, aut ex immor- 
tali et glorioso Christi corpore, a Deo miraculose de ni- 
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lilo creari duxerunt, quasi calice, in quo esset vinum con- 
leeratum, igni admovendo a Deo perpetua ea fierent mira- 
nda. Neque minus ubinain Christus in hostia caput et 
tedes haberet, ne forte sacerdos imprudens eum aliquando 
ersum sursum pedibus teneret, maxima diligentia indagare 
tuduerunt : et responderunt nonnulli, semper dominum ca- 
>ut sursum tollere, pedes deorsum demittere, ut licet sa- 
erdos hostiam in drbem versaret, nulla tamen status inu- 
itionc facta, erectus adsisteret. Cum autem haesitarent, 
ua tergum esset, frontem ab eo semper ad sacerdotem ob 
evcrenliain verti censuerunl, nisi cum sacerdos hominibus 
ostiam porrigeret: tum enim celerrime tergum obverti sa- 
erdoti , vultu communicantes adspiciente. Dubitaverunt 
liam, num Christus in hostia videret , audiret, sentiret, 
uidquid in coelo videret, audiret, sentiret; fuerunt, qui hoc 
firmarent, in pane esse eundem illum Christum, qui es- 
?t in coelo, nec minus perfectum. Alii contra cum in pane 
sse caecum, surdum, mulum, immobilem profiteri soliti 
int. Neque vero id ipsum integrum reliquerunt, utrum 
udus an vestitus esset in hostia dominus. Et inventi sunt, 
ii vestitum inessc ducerent, quia vestitus in coelum ad- 
endisset. Alii autem nudum censuerunt, quod absurdum 
se videbatur, non solum ipsum corpus, sed etiam vesli- 
enta ejus in sacra coena comedi. 

a) Vide Opp. I.anfrancl ed. d'Acliery, praecipue librum de Euclta- 
Ua. 

b) Lanfr. de Eucharistia cp. 7. 

bb) Cf. Cbemnitius: Examen Concilii Tridentini: p. 272. Scotus 
meracensis et alii diserte fatentur, nec verbis scripturae, nec symbolis 
si, nec veterum sententiis cogi nos ad dogma Transsubslantiationls, et 
e Iranssnbstanllatione posse doceri, retineri et credi, et veram prae- 
niant ct efficaciam corporis et sanguinis Cbristi in Eucharistia: minus 
tm absurdarum quaestionum habituram doctrinam de Eucharistia, si 
que transsubstantiationo remanere ponatur substantia panis et vini 
t cum corpore et sanguine Christi, nisi Concilium I.ateranense (de 
> vide infra) aliter statuisset. Fundamentum igitur primum et princi- 
e dogmatis de Transsubstantiatione collocant in solo Lateranensis Con- 

i Decreto. Postea vero ad ornandum illud Concilii Oecrelum fucos 
sdam ex Scriptura et Patribus conquirunt. Durandus non vult im- 
bari aut damnari illam sententiam, quod remanente substantia panis, 
e et substantialiter adsit in Eucharistia corpus Cbristi etc. 

c) ibid. cp. 18. 

cc") Vid. Gieseler Lelirb. d. Kirchengescli. II. 2. p. 488. ed. tertia 

ii panem et vinum non mutatum, sed solum sacramentum sicut aquam 
ismalis, vel oleum chrismatis, corpus Cbristi non vere, sed figurate 
tri dicunt. Alii autem dicunt, panem non solum sacramentum, sed 
tane Christum quasi impanatum, sicut Deum in carne personaliter in- 
alurn. Alii autem panem et vinum in carnem et sanguinem malari, 

, eu ter, de euebarist. A 
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sed non Christi, sed cujuslibet filii hominis sancti et Deo accepti, ut 
compleatur, quod Christus dixit: nisi manducaveritis carnem filii hominis, 
non habebitis vitam in vobis. Alii autem gratiam Dei derogantes, di- 
cunt, sacerdotum malis meritis ita invocationem divini nominis annullari, 
ut eorum indigna consecratione non debeat panis in Christi carnem 
converti. 

d) Uildebertus Turon. Sermo V. de coena domini, Opp. Coi. 422. V. 

Muenschers Lehrb. der Dogmengesch. II. i. p. 249. Cf. Schroeckh Klr- 
chengescb. XVIII. 59: Nec dubitare debemus, quin panis per sacra verba 
benedictionis sacerdotis in verum domini corpus immutetur, ita ut panis 
substantia non remaneat, sed calorem et saporem voluit remanere, et sub 
illa specie veram corporis Christi substantiam latere, ne si in ea quali- 
tate, in qua revera est, appareret, verum hominem animus hominis su- 
mere abhorreret. De Sacram. Altaris Opp. Coi. 1606. Num quid ratione 
capabile est, qualiter substantia panis et vini in substantiam corporis et 
sanguinis Dom. conversa, non tamen conversa sunt pariter, sed manent 
immutata, stne panis et sine vini substantia, tam panis quam vini ac- 
cidentia ? Quomodo accidentia sine subjecto — — • — — ? 
via in istis ignota est rationi, sed non penitus Ignota fidei. Ratio hoc 
totum ignorat, sed fides praesumit, quod ratio non capit. — Verbum 
transsubstautiandi primus Stephanus episcopus Augustodunensis in tra- 
ctatu de sacramento altaris cp. XIV. commemorat. Cf. Larroque hi- 
stoire de 1’Eucharistie p. 465: Etienne e ve que d’Autu» com- 

menda a roettre e» usage le mot de transsubstantlation, et 
parcequ’11 y a eu deux eveques dAutun de ce nom et au merae sierit», 
dont le premier parvint a celte dignite l’an 1112 et l aulre 1’aii 1160, on 
ne sait pas avec une entiere ceriitude, lequcl des deux commenda a se 
servlr de ce terme. cf. Schroeckh Krchengsch. Tom. 28. p. 60. 

e) Rupertus Tuitiensis Comment. in Joa. cp. 6. vid. Hospinian. histo- 
ria sacram, p. 346. In pane et vino immolatur Del filius, et in carnis 
et sanguinis sua veritate. Ibid. cp. 7. in Joa.: Sicut Deus et homo unus 
est Christus, sic et panis iste visibilis consecratus, cum illa carne, quae 
pependit in cruce, una caro est, unum est Christi corpus. De divinis of- 
fic. liber II. cp. IX. apud Gieseler. 1.1. p. 367. Quod cum in ora fidelium 
sacerdos distribuit, panis et vinum adsumHur et trausit: partus autem 
virginis cum unito sibi verbo patris et iu coelo et in hominibus integor 
manet et inconsumtus, sed in illum, in quo fides non est, praeter visibiles 
species panis et vini nihil de sacrificio pervenit, v. Schroeckh christl. 
Kirchengesch. Tom. 28. p. 54. 

f) Petrus Lombardus Sentt. lib. IV. dist. VIII. cp. 2. Forma esi, 
quam Christus edidit dicens: hoc est corpus meum et hic meus sanguis. 
Cum enim haec verba proferuntur: conversio fit panis et vini in substan- 
liarn corporis et sanguiuis Christi. Ibid. cp. III. Sacramentum est spe • 
cies visibilis sub forma panis et vini. Res vero hujus sacramenii est 
gemina, contenta et signata: ut corpus Christi verum, quod de virgine 
traxit, et sanguis, quem pro nobis fudit, alia vero signata et ea contenta, 
ut corpus Christi mysticum, quod est unitas ecclesiae (vid. Hospin. II. 
S. p. 349.) — dist. XI. cp. I. Si quaeritur, qualis sit ilia conversio, 
an formalis an substantialis vel alterius generis: definire non sufficio. 
Formalem tamen non esse cognosco, quod species rerum, quae antea fue- 
rant, remanent et sapor et pondus. Quibusdam esse videtur substantialia 
dicentibus: sic substantiam converti in substantiam, ut haec essentialiter 
fiat illa. Ibid. dist. XII. cp. I. Mihi videtur exsistere fatendum sine sub- 
jecto, quam esse in subjecto, quia ibi non est substantia, nisi corporis et 
sanguinis dominici, quae non afficitur illis accidentibus. Non enim corpus 
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talem hnhet In ne formam, sed qualis in judicio apparebit. Remanent 
ergo illa accidentia per se subsistentia ad mysterii ritum, ad rusius fi - 
deiqoc suffragium, quibus corpus Cltristi habens formam et naturam suam 
legitur. Ibid. disl. XII, cp. II. Quaeritur, utrum fractio vera sit, et si 
ibi vera fractio est, cujus rei sit, vel in qua re fiat? Cumque non sit 
alia substantia, quam Christi, si in aliqua substantia est illa fractio, in 
rorpore Christi videtur esse. Sed contra, cum ipsum corpus iucorrupti- 
bife sit, quia immortale et impassibile, in ipso non posse esse videtur. 
Xam et Cbristus redarguit carnalem sensum discipulorum, qui putabant 
carnem Chriati, sicut aliam in partes dividendam et morsibus dilaceran- 
dam. Ideo quibusdam placet, quod non sit ibi fractio, sicut videtur, sed 
dicitur frangi, quia videtur frangi. Quibus objicitur, quod ait Ambrosius: 

X ihil falsi putandum est in sacrificio verilalis. Vel sicut St In majorum 
praestigiis, ubi illusione quadam tolluntur oculi, ut vide8nt esse, quod 

non est. Ad boc illi dicunt: non fallit nos visus nec fallitur . Nee 

illusio est, quia ad utilitatem Sdei, Aon ad deceptionem St. Sicut et Chri- 
stus se ostendit duobus discipulis in via in specie peregrini, nec in eo 
tamen talis forma erat, sed oculi eorum tenebantur, ne eum agnoscerent. 
Rist. X. cp. 1. Sunt alii praecedentium insaniam transcendentes: qui Rei 
virtutem juxta modum naturalium rerum meutientes audaclus ac periculo» 
sius veritati contradicunt, asserentes in altari 11011 esse corpus Christi 
vel sanguinem, nec substantiam panis vel vini in substantiam carnis et 
sanguinis converti, sed ita Christum dixisse; hoc esi corpus meum, sicut 
apostolis dixit: Petra est Christus. Dicunt enim esse corpus Christi tan- 
tum in sacramento, I. e. in signo et tantum in signo a nobis manducari. 
Jui errandi occasionem sumunt a verbis verilalis, unde prima haeresis 
acta est in discipulis Christi. Cnm enim diceret: nisi quis manducave- 
it carnem meam et biberit sanguinem meum, non habebit vitam aeternam. 
Ili non intelligentes dixerunt: durus est hic sermo, quis potest eum 
udire? Illis discedentibus instruxit duodecim, qui remanserunt: spiritus 
st, inquit, qui vivificat, caro nihil prodest, verba quae vobis locutus 
um, spiritus et vita sunt. Ad quem loc. cf. Hospin. H. s. p. 350. 

g) Senti, lib. IV. Dist. IX. cp. II. 

h) Vid. Gieseler Lehrh. d. Klrcbengesch. II. 2. p. 377 n. 430. IIo- 
>in. 1. I. p. 428. 452. 404. 

i) Suniinae pars III. quaest. 75. artic. 6. Vid. apud Muenscher. 
ehrb. d. Dogmengesch. II. 1. p. 251. 

K) Sententt. lib. IV. Disl. XI. p. I. art. 1. De ipsius vero Bona- 
'nturae sententia cf. quae annotavit Ch emn i (ius: Examen Concilii Tri- 
ntini p. 274: „Bonaventura in 4 Sententiarum, distinet. 8. quaesi. 1. 
aerii, quid demonstret pronomen hoc? Et recitat quosdam dixisse, verba 
a teneri materialiter: atque ideo non esse quaerendum, quid significent, 
ii dixerunt: Hoc, id est, significatum per hoc, quod est convertendum 
corpus meum, est corpus meum. Ipse vero Bonaventura inquit: 
ia verbum accedit ad elementum, ideo per particulam hoc, non demou- 
ari corpus Christi, sed substantiam panis sub accidentibus: atque esse 
itionem singularem, quae non significet identitatem, sed conversionem 
rrativam: Hoc est corpus meum, id est, hoc lotum ad prolationem 
•hi, transit in corpus. 

l) Vid. Gieseler 1. 1. II. 2. p. 370. 

m) Cf. Betlberg: Occam und I.uther oder Vergleich ihrer Lehre vom 
I. Abendm. Theol. Sludien u. Kriliken 1839. I. p. 69 — 136. 

n) Sententt. lib. I. Rist. II. quaest. 2. 

o~) Cf. Quodlibetum iib. IV. quaest. 35. de Sacramento altaris cp 5. 
advertendum, quod quamvis in N. T. reperiatur expressum, quod 
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corpus Christi sub specie panis est, sumendum a fidelibus, in memoriam 
passionis dom. et suorum remissionem peceaminiini: tamen, quod substan- 
tia panis non manet, ibi non exprimitur, unde, et de hoc antiquitus fue- 
runt diversae opiniones. v 

p) Quodlibetum I. q. IV. Sentt. liti. IV. q. 4. 

q) Sententt. lib. IV. Dist. 13. Viti. Schroeckh Kircliengesch. T. 28. 
p. 65. Hosp. H. S. I. p. 412. Glesel. I I. II. 2. p. 371. 

r) lib. IV. quaest. 45. membr. I. art. 2. — De Alexandro Ifalesio 
aliisque ejus interrogationibus vide Schroeckh Kircbengexcb. T. 28. p. 106. 
sq. Maxime vero memoratu digna est haec (v. Schroeckli 1. 1. T* XXVlII. 
p. 68) : si post consecrationem caro Christi in fornia pneri vel carnis 
sanguinolentae appareret, comedenda esset? Respondet: minime, sed ser- 
vanda est vaso puro. (Ludovicus IX. et Simon de Montfort ne videre 
quidem voluerunt puerum, In cujus forma dominus inter comedendam Eu- 
charistiam apparebat, v. Raynald ad A. 1256. No. 18. p. 69.) cf. 
Hosp. I. p. 434. el Cent. Macti. c? IX. p. 248. 

s) Summae pars III. q. VIII. art. 3. 

t) vid. apud Gies. 1. 1. p. 371. 

u) Durandi Rationale lib. IV. p. VII. canonis v. ITospin. p. 412. sq. 
De nonnullis aliorum scholasticorum erroribus v. S- IU- 

§• 17. 

Relinquitur, ut quam tulerant et defenderant theologi, 
quomodo ea sententia Romanorum pontificum decretis con- 
firmata sit,' consideremus. Innocentius vero tertius, claris- 
simus ille papa, Paschasii doctrinam cum non solum iis, 
qui ante se vixerunt, magistris, sed etiam suae aetatis longe 
plurimis probari inlelligcret, concilio Lateranensi, quod coe- 
git A. 1215, sancire statuit Decrevit igitur, ut transsub- 
slantiationis doctrina pro communi ecclesiae catholicae 
dogmate haberetur, id quod his verbis pronuntiavit: „Una 
est fidelium universalis ecclesia, extra quam nullus omnino 
salvatur. In qua idem ipse sacerdos el sacrificium J. C., 
cujus corpus el sanguis in sacramento altaris sub spccie- 
bus panis el vini veraciter continentur, Iriuissubstanlialis 
pane in corpus, el vino in sanguinem potestate divina, ut 
ad perficiendum mysterium unitatis accipiamus ipsi de suo, 
quod accepit ipse dc nostro. Et hoc utique sacramentum 
nemo potest conficere, nisi sacerdos, qui fuerit rite ordina- 
tus secundum claves ecclesiae, quas ipse concessit aposto- 
lis el eorum successoribus J. C.“ Neque minus manda- 
vit, ut Eucharistia „sub serae el clavis custodia conserva- 
retur." „Statuimus", inquit, „ut in cunctis ecclesiis chrisma 
et Eucharistia sub fideli custodia, clavibus adhibitis, conser- 
ventur, ne possit ad illam temeraria manus extendi, ad ali- 
qua horribilia vel nefaria exercenda. Si vero is, ad quem 
speclal custodia, ea incaute reliquerit Iribus mensibus ab 
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officio suspendatur, ct si per ejus incuriam aliquid nefan- 
dum inde contigerit, graviori subjaceat ultioni." 

Neque tamen solam transsubstanliationis notionem in 
hominum animis quasi insculpere salis habuerunt, sed etiam 
caerimoniarum pompa splendorisque illecebris permulcere 
studuerunt oculos. Etenim Urbanus IV, ut sub adspectum 
populi ipsa mutandi ratio subjiceretur, festum corporis 
J. C. cumque omnium vel maxime solemnein instituit 
Erant autem illius quasi fundamenta jam ante illius aeta- 
tem jacta. Origo enim ejus diei festi hoc modo tradi so- 
let : Robcrtus episcopus Leodiensis , propter revelationes, 
quas Juliana, priorissa montis Cornelii et amica ejus Eva 
virgo reclusa et Isabella sibi divinitus suppeditatas esse pro- 
fessae erant, ut hic festus dies ab incolis Leodiensibus ce- 
lebraretur, mandavit. Juliana enim saepe tantopere divino 
inflammata erat instinctu, ut, quum animum a corpore se- 
jungeret, in coelo ipso sedem suam sibi collocasse videre- 
tur. Namque quoties precabatur, toties divina quaedam 
imago ante ejus oculos obversabatur, plenus quidem lunae 
orbis, sed parte quadam distractus; quo signo ecclesiam 
uno festo carere catholicam significari, revelatione percepe- 
rat, et papae indicare jussa erat Quae cum niinis magnae 
esset modestiae, viginli annos de ea re tacuit, tandem vero 
Jacobo, archidiacono, qui postea Urbani IV. nomine summi 
pontificis dignitate ornabatur, quae viderat, aperuit. Qui 
quidem novum diem festum instituendum decrevit, sed in 
ejus dubitatione haesit. Tum autem Isabella, Julianae 
amica, quae ante Christi crucifixi statuam genibus obvolu- 
tis se prostraverat, festum illud trinitatis divinae semper 
fuisse, demum vero ea aetate hominibus colendum esse 
cognoverat. Quibus argumentis confisa Juliana per cleri- 
cum quendam hujus diei festi lilurgiam constituit theolo- 
gisque legendam tradidit, qui ad unum omnes non ab ho- 
mine, sed ab ipso creatore lucis eam compositam esse cen- 
suerunt. Attamen in nulla aha dioecesi, nisi in Leodiensi 
celebrari coeptus, ut communi ecclesiae consensu probare- 
tur, Eva, Julianae amica, efficere non potuit. Sed mira- 
culum, quod Vulsiniis in dioecesi et ditione Urbe Vetana 
editum erat, Urbanum IV. revelationum a muliere accepta- 
rum haud immemorem, ut universae ecclesiae celebrandum 
esse censeret, impulit. Nam cum sayiliculus quispiam 11 ) sacra 
missarum solemnia celebraret, sacramento confecto, de panis 
et vini transsubslanliatione elChristi corpore dubitavit. Quam- 
obrem stalim cx hostia, quam manibus tenebat, vivus san- 
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guis manare coepit et totam mappam linxit. Quo miraculo at- 
lonilus, Urbanus IV. id corporale primum ad se ab urbis epis- 
copo in Urbem Veterem transferri et solemnilate instituta in ec- 
clesia Urbe Velana recondi jussit, ut in ea corpus Christi ma- 
jore honore coleretur, quam in quotidianis missis solemnibus. 
Itaque hunc in modum diem festum celebrandum decrevit: 
„Licel c ) hoc memoriale sacramentum in quotidianis 
missarum solemniis frequentetur, conveniens tamen arbitra- 
mur, et dignum, ut de ipso semel saltem in anno, ad con- 
fundendam specialiter haereticorum perfidiam et insaniam, 
memoria solemnior et celebrior habeatur. In die namque 
coenae domini, quo die Christus hoc sacramentum instituit, 
universalis ecclesia pro poenilentium reconciliatione sacri 
confectione chrismatis adimpletione mandati — circa lotio- 
nem pedum ct aliis quam plurimum occupata, plane va- 
care non potest celebrationi hujus maximi sacramenti. Hoc 
enim circa sanctos, quos per anni circulum veneramur, 
ipsa ecclesia observat, ut quamvis in litaniis et missis et 
aliis ipsorum memoriam saepe renovemus: nihilo tamen 
minus ipsorum nalalitia certis per annum diebus solemniis 
recolimus, festa propter hoc iisdem diebus specialia cele- 
brando. Et quia in his festis circa solemnilatem debitum 
aliquod per negligenliam et rei familiaris occupationem, 
aut alias ex humana fragilitate omittitur, statuit ipsa ma- 
ter ecclesia certum diem, in quo generaliter omnium 
sanctorum commemoratio fieret, ut in hac ipsorum com- 
muni celebratione, quidquid in propriis ipsorum festivitati- 
bus omissum exsisteret, solveretur. Potissime igitur exse- 
quendum est erga hoc vivificum sacramentum corporis et 
sanguinis J. C. qui est sanctorum omnium gloria et co- 
rona, ut festivitate et celebritate praefulgeat speciali, qua- 
tenus in eo, quod in aliis missarum officiis circa solemni- 
tatem est forsitan praetermissum, devota diligentia supple- 
atur: et fideles festivitate ipsa instante intra se praeterita 
memorantes, id quod in ipsis missarum solemnibus, secu- 
laribus forsan agendis impliciti, aut alias ex negligenlia, 
vel fragilitate humana minus plene gesserunt, tunc attente 
in humilitate spiritus et animi puritate restaurent. Intel- 
leximus autem olim, dum in minore essemus offi- 
cio constituti, quod fuerat quibusdam catholicis (immo 
mulierculis mihi faipiliariter nolis) divinitus reve- 
latum fesluin hujusmodi generaliter in ecclesia celebrandum : 
nos itaque ad corroborationem et exaltationem catholicae 
fidei digne ac rationabiliter statuendum duximus, ut de 
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lanio sacramento praeter quotidianam memoriam, quam de 
ipsa facit ecclesia, solcmnior ac specialior annuatiiri memo- 
ria celebretur, certum ad hoc designantes et describentes 
diem, videlicet feriam quintam proximam post octavam Pen- 
tecostes: ut in ipsa quinta fcria devotae turbae fidelium 
propter hoc ad ecclesias affectuose concurrant, et tam cle- 
rici quam populi gaudentes in cantica laudum surganl: 
tunc enim omnium corda et vota, ora labiaque hymnos 
persolvant laetitiae salutaris; tunc psallat fides, spes trepu- 
uiel; exaltet charitas, devotio plaudat, jubilet chorus, pari- 
tas jucundetur; tunc singuli alacri animo pronaque volun- 
tate conveniant, sua studia laudabiliter exsequendo tanti 
festi solemnia celebrantes. Et ulinain ad Christi servilium 
sic ejus fideles ardor inflammet, ut per haec et alia proli- 
cientibus ipsis meritorum cumulis apud eum, qui se dedit 
pro iis in perniciem, tribuitque se ipsis in pabulum, tan- 
dem post hujus vitae decursum iis se in praemium largia- 
tur. Ideoque universitatem vestram monemus, et hortamur 
in domino et per apostolica scripta in virtute sanctae obe- 
dienliae districte praecipienda mandamus in remissionem 
peccaminum injungentes, quatenus tam excelsum et tam glo- 
riosum festum praedicta quinta feria singulis annis devote 
et solemnilcr celebretis et facialis studiose per universas ec- 
clesias civitatum vestrarum et dioecesium celebrari, subdi- 
tos vestros in dominica dictam quintam feriam proxime 
praecedente, salutaribus monitis sollicite per vos et alios 
exhorlantes, ut per veram et puram confessionem, eleemo- 
synarum largitionem, attentas et sedulas orationes, et alia 
devotionis et pietatis opera, taliter se studeant praeparare, 
quod hujus pretiosissimi sacramenti mereanler fieri partici- 
pes illa die, possinlque ipsum suscipere reverentur ac ejus 
virtute augmentum consequi gratiarum. Nos enim Christi 
fideles ad colendum lanium festum et celebrandum donis 
volentes spiritualibus animare, omnibus vere poenilenlibus 
et confessis, qui matulinali festi ejusdem officio in ecclesia, 
in qua idem celebrabitur, interfuerint, centum, qui vero 
missae, totidem. Qui autem in primis ipsius festi vesperis 
interfuerint, similiter cenluin: qui vero in secundis totidem. 
Uli vero, qui primae, tertiae, nonae, sextae officiis interfue- 
rint, pro qualibet horarum ipsarum quadraginta. Illis au- 
tem, qui per octavas illius festi inalulinalibus, vespertinis 
missae ac praedictarum horarum officiis interfuerint, cen- 
tum dies, singulis octavarum ipsarum diebus, de omnipo- 
tentis dei misericordia ac beatorum apostolorum ejus 1’ctri 
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et Pauli authentice confisi de invictis sibi poenitentiis re- 
laxamus. 

a) Gieseler: Lebrb. d. Klrchengesch. II. p. 38*. ed. III. p. 446. de 
Julianae revelationibus narrationem confictant et omnino festi causam a 
me snpra allatam minime veram esse opinatur. Etenim Aegiditim aequa- 
lem in: Gestis pontificum Leodiensium, qui quidem alioquln mul- 
tus sit in miraculis narrandis, nibll de ea re commemorare, Joaimem vero 
Hocsemium canonicum I.eodiensem (Gesta pontifice. I.eodle. cp. 6.) nihil af- 
ferre, nisi ea, quae ipse Gieseler p. 445. transscripserit. Demum Joaimem 
Blaerum Diesthemlum revelationem beatae Julianae A. 1*30 di- 
vinitus factam de institutione festi corporis non omisisse, — 
et oh eas causas Onuphrii Panvlnii sententiam comprobandam, qui omnes 
illas revelationes fictas esse putet. Sed primum quidem tenendum est, 
VrbanumIV., qui antea Arcbidlaronus I.eodiensis fuerat, in decreto su- 
pra allato, ipsum a mulierculis quibusdam sibi familiariter notis se acce- 
pisse revelationes Illas profiteri, ita ut non sine causis gravissimis de 
ejusmodi testimonio dubitari possit; tum vero Onuphrium Panvinium in 
annotationibus ad Platinam in vita ITrbani IV. oli nullam aliam causam 
narrationi minime fidem habere, nisi quod turpe et ignominiosum po- 
tet, „sl boc festum, quo pontificii aliud non habent majns, in unius mu- 
lierculae gratiam institutum diceretur." Itaque Aegidium nullam ejus festi 
mentionem fecisse, mirandum quidem est, sed qulu mulieres illae (quo- 
rum fortasse nomina non recte commemorata sunt) divino quodam instinctu 
tantopere excitatae sint, ut de ejusmodi rebus revelationes percipere sibi 
videremur, non dubitandum: praesertim cum, quae Panvinitis attulit, non 
minus sint miraculosa, quam illa narratio — Supra Schroeckli: Christi. 
Kircbengescb. XXVIII. p. 72. ita secutus sum, ut ambas causas, de qui- 
bus commemoratum est, conjunctas proponerem, id quod non procul abesse 
a vero videatur. 

b) Vide Haynald. ad annum 1*64. No. *6. p. 106. Schroeckb: 
Christi. Kircbengescb. p. 79. Hospinian H. S. T. 1. p. 383. 

c) Magnum Bullarium Ilomanum. T. I. p. 146. Vide Gieseler Lehrb. 
II. 2. p. 446. ed. tert. 


§- 18. 

Sed cum enor, ut ita dicam, ea lege generatus sit, 
ut denuo gigneret errores, eademque turpitudine, qua ve- 
ritatem sinceram inquinavit, ea, quae inde sequuntur, de- 
formaret: cx transsubslanliationis quoque doctrina super- 
stitiosa, superstitionis rationes plurimas esse natas, quis 
est, qui miretur? Mullae de sacramenti dignitate ortae sunt 
sententiae perversae, multa de ea, qua illud colendum es- 
set, pietate commenta, mullae denique, quae quasi divinae 
veritati obductae sunt, caerimoniarum quaedam tenebrae. 
Eodem enim tempore, quo de transsubstantialione doctrina 
concilio probabatur, mos esse coeptus est, a ) ut Christum, 
iri cujus corpus ct sanguinem panis et vinum conversa 
erant, praesentem fideles venerarentur, ita ut, cum ho- 
stia a sacerdote elevaretur, ad tintinnabuli sonitum genibus 
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prosterneret se omnis populus. Quem morem, qui non- 
nullis locis jam antea increbruerat, primum induxisse Wi- 
doncm cardinalem, refert Caesarius lleislerbacensis. b ) — Qui 
primus hujus novi moris causam affert, doclriuamque 
tradit, est Guilelmus Durandus:') „Hostia elevatur, inquit, 
ut populus non praeveniens consecrationem, sed ex hoc 
cognoscens, illam faciam, et Christum super altare venisse, 
reverenter ad terram prosternatur." Scriptores vero ii, qui 
Durandi aetate sunt superiores, hunc morem ne significare 
quidem videntur. Etenim qui de ea re commemoraverunt, 
Germanus patriarcha Conslantinopolilanus, Ivo episcopus 
* Cornulensis, Hugo de St. Victore, quique ab ipsis theolo- 
gis pontificiis antiquitatis ritus ecclesiastici testes constituti 
sunt, illam avadet^ii’ totj «$>Tou rf\q r.ijy^ayurTLciq Tyoxtxwq 
ad Christi resurrectionem aut in coelum adscensionein re- 
ferunt, neque ullam aliain, nisi mysticam quandam in in- 
stituto injiciunt notionem. Gennanus d ) enim putat eleva- 
tionem Christi corporis repraesentare elevationem in crucem, 
mortem domini et resurrectionem. Ivo') vero Cornulensis fere 
idem sentit, cum, si panis et calix sublati sint a Dei mini- 
stro, Christi in cruce affixi memoriam renovari doceat, quod 
Hugo de St. Victore fere iisdem verbis repetit. Itaque certis- 
simum est, non ante saeculum p. C. duodecimum elevandae 
hostiae morem esse inductum, ita tamen, ut jam antea et ab 
iis, qui Eucharistiam tribuebant, et ab iis, qui comedebant, 
cum hostia per populum ferretur, similiter sentiretur. Quod 
quidem institutum A. 1217 auctoritate sua sanxit Hono- 
rius Ill., f ) qui decrevit: „ut quilibet sacerdos frequenter doce- 
ret plebem suam, ut, cum in celebratione missarum elevare- 
tur hostia salutaris, quilibet reverenter se inclinaret, idem fa- 
ciens, cum eam deferret presbyter ad infirmum." Successor 
ejus Gregorius IX. s) „ut ad Christi corporis et sanguinis 
confectionem, ilemque hostiae elevationem campanula sive 
tintinnabulum pulsaretur, ut ea audita cuncti in genua se 
prosternerent hosliamque venerarentur consecratam." 

a) Pontificii quidem theologi vel ut Bell armi n. lib. II. de missa 
cp. 15. usque ad apostolorum tempora hunc morem referunt. Quod om- 
niuo falsum esse, demonstravit Daliaeus libro, qui inscribitur: adversus 
Latinorum de cultus religiosi objecto traditionem disputatio ( lib. II. 
cp. 1 — 29. p. 216 — 39, v. Scliroeckh Kirchengesch. T. 28. p. 74.) Joa. 
Guilelm. de Lilh: de adoratione panis consecrati ct interdictione sacri 
calicis in Kucliaristia. Cf. Hospin. II. S. T. I. p. 474: — „Ad probandam 
hostiae elevationem in sacra missa testimonia adducunt ex Dionysio, Ba- 
silio et ('hrysostoino , ad quae tamen solidissime respondit doctissimus 
lvellus, ut contra uikil potuerit sua sophistica Bellarwinus. Dionysius 
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lib. III. de ecclesiastica hierarcliia sic scribit: Pontifex divina munera 
laude prosequujus, sacrosancta et augustissima mysteria conficit, — et 
collaudata uq otyiv ayu = iu conspectum agit, — et dona sacrificio- 
rum commonstrans, ad sacram illorum communionem et ipse accedit et 
hortatur alios. Haec autem Dionysii verba, inquit Ivellus, nihil ad prae- 
sentem causam prorsus faciunt, nisi voluerint dicere, nihil posse a quo- 
quam in conspectum agi sive adduci, nisi supra caput efferatur et tolla- 
tur in sublime. Ut autem plene et cumulate possis et fundamentum sen- 
sumque homini Dionysii verborum et perversam et novam pontificiorum 
interpretationem perspicere, scias, illius aetatis consuetudinem fuisse, ut 
sacramentum in uno pane integrum in sacra mensa poneretur, mundo lin- 
teo opertum, donec populo distribueretur. De hac caerimonia Pachyme- 
res scholiastes graecus in dictum locum Dionysii sic scribit: Axoxa- 
Xtjxtojiuvwv twv xavayctav <5wqwv /utcc tcL; EXj%aq, /wvovtwv 6e *£*a- 
Xu/ijutvwV} e<vq occuqoxj /UTCtXi^xlftujQ. It« quoque Maximus in p( suis ad 
h. 1. scholiis inquit: ort xfxaXv/ii fievov e/luvs to &ttov dwqov, tuq wu- 
qo •C) et insuper addit: non solum sanctum panem opertum 

fuisse, cum produceretur, sed sacrum etiam poculum, quam consuetudinem 
hodie ait exolevisse. Hanc igitur veteris ecclesiae consuetudinem et ri- 
tum, si diligenter consideres, verba Dionysii cuivis erunt clara et per- 
spicua. Commonstrare enim hoc modo et in conspectum proferre, nihil 
aliud tum erat, quam linteo subducto aperire et praesentia oculis sub- 
jicere mysteria. Si Bellarminus hanc interpretationem coactam ac vio- 
lentam esse dixerit, ipsum audiat Dionysium, sui ipsius interpretem op- 
timum — — : to yaq syKExaXv/ititvov cttitaiQfTOV ceqrov aeairaXai^cM, 
xcu *lq xoKha, SitXwv, — m n'*v «y3uxa>/i.yi. ( u£va 6wqa uq to t/iicpa- 
req ayu. Nihil ergo prorsus Dionysius dicit de elevatione hostiae su- 
pra caput, de qua est controversia. Ideo autem subducto linteo panem 
sacerdos protulit, a mensa extulit, et populo commonstravit; ut conse- 
cratum panem adeoque paiatam communionem indicaret, et ut populus ad 
percipiendum se pararet, atque ad mensam accederet. Hanc oh causam 
sic in Cbrysostomi liturgia scribitur: sacerdos ostendit calicem populo, 
«licens: cum timore Dei et fide et dilectione accedite. Eodem quoque Ba- 
silius respexit in libro de spiritu sancto cp. 27. his verbis, quae a Bel- 
larmino dicto loco citantur: verbum, inquit, invocationis, cum ostenditur 
panis Eucharistia et poculum benedictionis, quis sanctorum in scripto re- 
liquit? Et ad ejusdem liturgiam sic notatur in margine: hic sacerdos ho- 
stiam fractam in patena jacentem una cum patena sublevat et ostendit 
populo. — Quod vero eod. loco Bellarmin. Chryso st ornum citat, qui ho- 
mii. 61. ad populum Antiochenum, item lioinil. 36 in Corinth. I. et ho- 
milia 111. in ep. ad. Ephes. mentionem facit illius ritus, qui apud Grae- 
cos erat, ut Eucharistia consecraretur ad mensam velis obductant et deinde 
reductis velis populo ostenderetur: respondeo, neque hoc ad rem perti- 
nere; diducebantur enim vela, ut mysteria a populo praeparata c.erni in 
mensa possent, et ostendebantur populo parum a mensa sublata, non ut 
sacerdos ea supra caput elevaret. His omnibus illud etiam addendum, 
quod Bellarminus hanc elevationis caerimoniam tantum ex patribus Grae- 
cis adeoque ex orientalis ecclesiae consuetudine probare conetur, cum 
tamen non ignoret hunc elevandi ritum jam inde a princip o ad hodiernum 
usque diem in graeca ecclesia nunquam usurpatum esse: non igitur pa- 
tres illi Graeci de ea locuti sunt, sed de alia, ut dictum est. Ex Latinis 
vero patribus^et Humana ecclesia nullum omnino argumentum adducit. — 
- — Sit igitur tvdEt&q vel ostentatio illa Eucharistiae, cujus Dionysius Ba- 
silius et Clirysoslomus mentionem faciunt, vetustus ritus, fuerit etiam hoc 
non inutiliter illis temporibus usurpatum, sive cum ex privatorum obla- 
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Uonlbus panem et vinum seposuerant in peculiarem sacramentorum usum, 
sive cum peracta benedictione populum ad communionem praeparabant: 
cum tamen non hic ritus sit nobis a Deo et apostolis praescriptus, id- 
circo in ecclesia Christi non est ferendus. 14 Contra Uossuetum vero: Ex- 
plication de ia Messe p. 130. cf. quae acutissime disseruit Basnage: 
Hist. de 1'Kglise p. 993. „ — Mala qu’ imporle, dit Monsr. de Meaux, 
qu’on ait eleve ou qu'on n’ ait pas eleve, si cependant on disoit en mar- 
quant le corps de J. Christ par un slgne de croix: Voila 1’Agneau de 
Dieu, le Fils du Pere. Si on disoit en le distribuant au peuple: Goulez 
et voy ez combien le Seigneur est bon. Peut - on le inontrer d’une ma- 
niere plus eclatante ? Et chez, les Latins on le montroit au fidele qui al- 
Joit le recevoir, en lui disant, c’est le corps de J. Christ, et le fidele re- 
pondoit amen. Que signifioit cet amen, si ce n’est un consentement a 
la verite qu’o» venoit de proposer? et que sembloit faire l’Kglise lors- 
qu’elle exigeoil cet amen, sl ce n’est de confesser J. Christ present? 
3N’est-ce pas un acte de foi attache a J. Christ present? Et confesser 
J. Christ de cette sorie, qu’est-ce auire chose que de 1’adorer ? Et Saint 
Pierre 1’adora - 1- il davantage, lors qu’il lui dit, vous etes le Christ, le 
Fils du Dieu vivant? 14 

Ii paruit que Monsr. de Meaux ignore 1’lmportance de 1’elevalion du 
Sacrement dont nous parlons. C’est pourquoi il est bon de la lui de- 
couvrir. Cette elevation n'est pas indlffGrenle, mais absolument neces- 
saire, de peur que le peuple ne se trompe au moment de la consecra- 
tion, et que precipitanl son culte, il n'adore du pain au lieu du corps 
du Fils de Dieu; adorer du pain est un acte d’idoiatrle damnable, adorer 
le corps de Jesus est un acte de devotion necessaire. Il y a entre cet 
deux clioses une (un) ahime profond, une diflerence terrible; il est de 
la derniere ini port ance de marquer le moment, ou cette adoratio» est cri- 
ininelle ou legitime. C’est la 1'usage de 1’elevatioti, sans laquelle il est 
impossible que le peuple puisse adorer a-propos, puisque les paroles 
de la consecration se prononcent a basse voix. Un Nouveau Converti, 
qui veut voir TEucharistie adoree dans les premiers siecles de 1'Eglise, 
a raison a demander ou etoit 1’elevation, et cette elevation ne se trou- 
vant qu’au septieme siecle chez les Grecs pour une raison niystique dif- 
ferente de 1'adoration et n’ ayant pass6 chez les Latins que dans l’on- 
zienie et dans le treizieme siecle, il a raison de conclure qu’on n’ ado-* 
roil point TEucharislie dans 1’Eglise, dans la celebration de la Messe, 
1’espace de douze cents ans. Mr. de Meaux a si bien senti que ce 
iVetoit pas une chose indi (Terente, qu’il tache de substituer a relevatio» 
moderne je ne sais quol de semhlable; il dit qu’on montroit le Sacrement 
au communiant, V)rsqu’on le distribuoit, et qu’on lui disoit c’est la le 
corps de J. Christ: personne n’en doute; on Jie donnoit point le sacre- 
ment enveloppe, on ne le portoit pas a la bouche du communiant, on ne 
le mettoit point dans sa inain. On avoit raison de lui dire, c'est la le 
corps de J. Christ. Voyez, goutez combien le Seigneur est bon. Le R6- 
forme prononce les memes paroles, lorsqu’il distribue la coinmunioti, 
mais ce n’est pas la l’el£valion qu’on clierche, et qui est en usage dans 
1’Eglise Latine. Monsr. de Meaux s*ecrie, peut-on monirer le Sacre- 
ment d’une maniere plus efficace et plus eclatante? On lui repondra 
qu.oui, que Monsr. de Meaux lui-mSme le fait, on le doit faire tous les 
Jours, lorsqu’on eleve solenuellement l’hoslie, qu'on en gesticule trois fois 
en l’air, afin que tout le peuple qui est present, non sculement la voye, 
mais qu’il 1' adore; cc qui ne se pratiquoit point chez les Anciens. A Ia 
faveur d’une exclamatio», Mr. de Meaux fait illusion a son Catechumene, 
eu confundant deux choses tres - differentes; quand on confondroit cesdeux 
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choses, cela ue snffiroit pas, car 11 n’ y a point la d'adoration. On 
veut Ia trouver dans les parolea du peuple, qui repondoit ani en elc. 
Cf. siiroecKli T. *8. p. 73. I.arruque liistoire de 1'Euclianslie p. 108 
et 336. 

b) de Miraculis et visionibus sui lemporis dialogi lib. IX. cp. 61. 
v. Cieseler II. *. p. 381. 

c) Rationale diviuoruui officiorum lib. IV. de sexta parle canonis 
missae. 

d) in: Tbeoria v. T. XII. bibliothecae patrum I.ugdun. p. 407. cf. 
I.arroque 1. I. p. 110. l.'auteur de cetle theorie elanl venu a IVxamen 
de cetle elevation, qui s’etoil introduile dans 1’eglise envlron le VI. siecle, 
fail assez connaitre, qu'11 n'avoil pas en vue 1'adoralion du sacrement, 
niais seulement de representer relevaliou de noire Seigneur eu la crolx, 
el que c’etai( la sa veritable fm et son legitime usage. 

e) de Sacrificio missae T. II. biblioth. palr. p. 60*. 

f) Vid. Cieseler II. *. p. 381. 

g) Ilospin. U. S. p. 371. 

§• 19 . 

Quo rilu institulo populus caerimoniarum splendorem 
et magnificentiam quidem auctam, sacramenti vero dignita- 
tem mox vidit deminutam. Eucharistiam enim, cujus ve- 
ram naturam nihil aliud indagare potest, nisi mens sacris 
Christianis initiata, tanquam tremendum mysterium, ut mo- 
libus gestibusque colendum, minime cogitatione concipien- 
dum censeret, a sacerdotibus saepissime admonitus est. Qui- 
]ms cum resistere non auderet, summam potius praestaret 
reverentiam : ne ea quidem, quae debuit oblinere, jura per- 
secutus esse videatur. Namque eum calicem, qui infanti- 
bus, quibus antea tribui solebat, optimo jure media aetate 
paullatim non jam concedebatur, laici universi, cum a sa- 
cerdotibus sibi eripi paterentur, salvatoris ipsius praeceptum, 
qui ut omnes biberent, mandavit, neglexisse dicendi sunt 
Periculum vero, quod effugere cupiebant ii, qui, ne quid 
vini effunderent, cavere debebant, quique ex sec. IX., quo 
facilius id assequi possent, fistulam quandam adhibere jussi 
erant, tantopere in majus tollebatur ab iis, qui administra- 
bant sacra officia, ut laici illius timore perterriti, domini 
institutum contemnere mallent, quam sacerdotum contra se 
commovere invidiam. Itaque eo aevo, quo transsubstan- 
lialionis doctrina ecclesiae catholicae probata est, interdum 
factum est, ut qui non essent clerici aut religiosi, a vino 
bibendo prohiberentur. Quam quidem consuetudinem non ante 
sec. X11I.“) auctoritate ecclesiae receptam esse, ipsi pon- 
tificii theologi, velut Bona 1 ) cardinalis el Mabillonius,*) ne- 
gare non audent. £>ed postquam Rudolphus*) abbas St. Tru- 
donis admonuit : 


Digitized by Googlf 



— fil — 

Hic ct ibi cautela fiat, nc presbyter aegris, 

Aut sanis tribuat laicis de sanguine Christi: 

Nain fundi posset leviter simplexque putaret, 

Quod non sub specie sit Jesus lotus utraque. 
et Amulphus,*) episcopus urbis, quae vocatur Rochestcr, 
ad Lamberlum, qui de novo illo more se mirari professus 
erat, a Christo ecclesiae licentiam datam esse respondit, 
sacramentorum ea ratione, qua vellet, distribuendorum, ae- 
que ac Robertus Pulleynus, f ) qui qua ratione Eucharistia 
a laicis sumi deberet, sponsae suae commisisse dominum 
judicio putavit: magis magisque illa mutilandi sacramenti 
consuetudo asciscebatur, ita tamen, ut sec. XII. potissi- 
mum auctoritate Petri Lombardi,*) qui sub duplici specie 
Eucharistiam accipiendam censuit, quominus altera negli- 
gerelur, a mullis impediretur sacerdotibus. Sed haud ita 
mullo post jam Alexander Halesius b ) et ritum illum laico- 
rum a sumendo calice prohibendorum fere ubique 1 ) esse 
refert, et : „propter periculum effusionis, quod forte accide- 
ret, si sub specie vini dispensaretur, tum propter vitii in- 
fidelitatis amotionem, quod se non immerito simplicium men- 
tibus se ingereret, si semper sub specie panis et vini da- 
retur," jure id factum esse judicat. Potissimum vero aucto- 
ritas Thomac Aquinatis, k ) qui et eadem argumenta attulit 
et nova addidit, id effecit, ut populus non jam ad vinum 
bibendum accederet. Etenim, „cum perfectio hujus sacra- 
menti, inquit Thomas, non esset in usu fidelium, sed in 
consecratione materiae, nihil derogaret perfectioni hujus sa- 
cramenti, si populus sumeret corpus sine sanguine, dum- 
modo sacerdos consecrans sumeret ulrumque." Atque Bo- 
naventura, 1 ) qui subtilissime discernendum duxit „inler 
signanliam et efficaciam sacramenti ac jure fi- 
deles recipere perfectum sacramentum sub una 
specie, quod ad efficaciam reciperent," judicavit, 
tantopere valuit apud animos hominum, ut ipsius sententia 
communi consensu ecclesiae probaretur, Conslantiensis vero 
synodi postea lege sanciretur. Id quod nobis mirum non esse 
debet: vel maxime enim ad eam doctrinam praeparati erant 
animi. Nam cum Thomas monachorum doininicanoruin, 
Bonaventura franciscanorum eodem tempore essent orna- 
menta, ab utriusque igitur ordinis sociis magistrorum opi- 
niones per omnes fere terras propagarentur, facium est, ut 
quam celerrime in regionibus spatiorum intervallo distanti- 
bus, simul sacerdotes in hoc instituto, ut ita dicam, ini- 
tiarentur. Qui quidem ne in errores inducerent, saepe ad- 
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monebantur, ut docerent Inicos, „id quod iis in calicc pro- 
pinaretur, non esse sacramentum, sed vinum purum hau- 
riendum traditum, ut facilius, quod accepissent, siccum cor- 
pus glulirent" „ Solis enim celebrantibus, ut sanguinem 
sub specie vini consecrati sumerent, esse concessum.' 1 — 
Attamen usque ad sec. XIV. m ) hic et illic vetus mos ser- 
vabatur, potissimum in monasteriis, quae plurimum aucto- 
ritate pollebant, velut in Cluniacensi, aut novus induceba- 
tur, qui quasi inter ambos medius interpositus erat, ita ut 
„posl sumtionem corporis et sanguinis aliquid ipsius san- 
guinis in calice servaretur et vinum purum super infunde- 
retur." — Tandem vero concilii Constanliensis sessione XIII. 
altera species abrogata est, cujus hoc est decretum: Hoc 
praesens concilium sacrum generale Conslanliense in spi- 
ritu sancio legitime congregatum declarat, decernit et defi- 
nit, quod licet Christus coenam instituerit et suis 
discipulis administraverit sub utraque specie panis 
et vini, et in primitiva ecclesia sic etiam a fidelibus re- 
ceptum fuerit: tamen, hoc non obstante (!), ad evitan- 
dum aliqua pericula et scandala posthac a conficientibus sub 
ulraque specie et a laicis tantummodo sub specie panis 
suscipiatur : cum firmissime credendum sit et nullatenus du- 
bitandum, integrum Christi corpus et sanguinem tam sub 
specie panis, quam sub specie vini veraciter contineri. Unde 
cum hujusmodi consuetudo ab ecclesia et sanctis patribus 
rationabiliter introducta et diutissime observata sit, habenda 
csl pro lege, quam non licet reprobare, aut sine ecclesiae 
auctoritate pro nihilo mulare. Quapropter dicere, quod 
hanc consuetudinem aut legem servare, sit sacrilegum aut 
illicitum, censeri debet erroneum, et pertinaciter asserentes 
oppositum praemissorum, lanquaip haeretici arcendi sunt 
et graviter puniendi. Haec sancta synodus decernit, ul ef- 
feclualiler puniantur, qui communicant populum sub utra- 
que specie et sic faciendum esse docent. Quodsi ad poe- 
nitentiam redierint, ad gremium ecclesiae recipiantur, in- 
juncta iis pro modo culpae poenitentia salutari; qui vero 
ex illis ad poenitentiam redire non curaverint, animo in- 
durato, per censuram ecclesiasticam, ut haeretici, coercean- 
tur, invocato etiam ad hoc, si opus fuerit, brachii saecula- 
ris auxilio. 

a) Cf. iu universum Calixt. de communione sub utraque specie. 
Larroque histoire de rtiucharistie p. 142. If. I)e Litli. de adoratione pa- 
nis consecrati et interdictione calicis in Kucharistia. Spittler Geseb. des 
Kelchcs im Abemluialti. — A prima aetate ecclesiae usque ad saec. XU. 
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aut XIII. sub utraqoe specie communionem fieri solitam esse, ostenderunt 
plurimis ex sanctis patribus locis allatis I.arroque 1. 1. p. (40. 154 et 
Cliemnitius Examen p. 30* — 305. (Vid. praeterea I.eonis I. sernto IV. 
de Quadragesimi apud Gieseler T. I. p. 379. Chrysost. hotn. 18 in ep. II. 
ad Corintli. ihid. p. 531.) Mutilati vero sacramenti causa potissimum 
quidem a transsubstanliationis doctrina repetenda est, latet, autem quo- 
dammodo in Eucharistiae distribuendae, quae jam antea in morem vene- 
rat, ratione. Etenim jam ultimis Christianae antiquitatis temporibus haud 
raro panis vino tinctus fratribus absentibus, potissimum vero aegrotis et 
Infantibus, afferri solebat. (Euseb. hiat. eccl. lib. VI. cp. 44. v. l.ar- 
roque 1. I. p. 145. Cyprian. sermo IV. de iapsis. Prosper de promis- 
sionibus cp. 6 et 26. apud Hospin. p. 374.) Praeterea vero, qui ad inte- 
grum sacramentum fruendum accesserant, panem consecratum domum fe- 
rebant, quo post salis longum temporis intervallum vescebantur, v. Ilo- 
spin. I. p^ 373. Hujus consuetudinis mentionem fecit Tertull. ad uxorem 
lib. II. cp. V. cf. praeterea Hospin. 1. I. I. p. 188. Basnage histoire de 
1'Eglise p. S81. Sed hanc consuetudinem abrogavit concilium Toletanum 
I. A. 400 et Caesar. Augustanum 518. Deinde tempore I.eonis I. papae 
Manichaei, qui Christi corpus exsangue fuisse opinabantur, ne calix su- 
meretur, impedire lentaverunt, contra quos vehementer invectus est I.eo I. 
sermo IV. de Quadrages. v. supra. Tum autem Celasius (vid. Natalis 
Alexander historia V. et N. T. Tom. V. p. 148). A. 490. cum non so- 
lum haeretici, sed etiam ipsi Christiani superstitiosi idem assequi cona- 
rentur, hunc in modum Majorio et Joannl epistolam scripsit: „Comperi- 
mus, quod quidem sumpta tantummodo corporis sacri portione, a calice 
sacri cruoris abstineant, quod nescio, qua superstitione docentur ad- 
stringi, aut integra sacramenta percipiant aut ab integris arceantur: quia 
divisio unius ejusdemque mysterii sine grandi sacrilegio nequit provenire. 
Denique (Hospin. 1. 1. I. p. 374) quibusdam illuni morem panis vino in- 
tingendi — , qui ne calice adhibendo quid vini effunderetur timebant — , 
in legitimum usum ecclesiae inducere cupientibus, concilium Toletanum 
tertium A. 589 decrevit (Larroque 1. 1. p. 144. Natalis Alex. Tom. V. 
p. 433. 34. Bruns: Canones Apostolorum et Conciliorum Saeculorum 
IV. V. VI. VII. Pars prior, p. 212): ,, ut omnes sacrificii tempore ante 
communionem corporis Christi vel sanguinis juxta orientalium partium 
morem unanimiter clara voce sacratissimum fidei recenseant symbolum, 
ut primum populi quid credulitate teneant, fateantur et sic corda fide pu- 
rificata ad Christi corpus et sanguinem percipiendum exhibeant. “ simi- 
liter concilium Bracarense A. 675 canone VI. decrevit. (Nalal. Alex. V. 
p. 538. Basnage 1. 1. p. 886.) ex quo secundum Larroquii interpretatio- 
nem gallicam haec excerpsi: „ Nous avons oui, que quelques-uns pre- 
sentent aux peuples pour accomplissement de communion, ou pour une 
communion parfaite 1’Eucharislie trempee. Et quant a ce qu'ils donnent 
aux peuples pour une parfaite communion 1’Eucharistie . trempee, te te- 
molgnage de 1'Evangile, que l’on produil, ou Jesus Christ a recommandd 
aux apfilres son corps et son sang, ne le souffre point: car il est dit, 
qu ii a recomtnande le pain a-part et le calice a-part. Et nous ne II- 
sons point, que Jes. Chr. ait donne du pain trempo a d’autres, qu’a ce 
disciple seulcment, que le morceau trempe devoit falrc connoitre pour ce- 
lui, qui devoit trahir son maitre, et non pas pour montrer 1'institulion de 
«e sacrement.** Quin etiam Ipse Urbanus II. papa (cf. Baronius Tom II. 
ad A. 1095. Natalis Alexander Tom V. p. 30.) non panem sine vino 
dandum decrevit, nisi qua necessitas cogeret, et Paschalis II. (cf. ejus 
Ep. ad. Pontium abbatem Uniacensem ep. 32. v. Schroeckh Kirchengesclt. 
Tom 28. p. 84.) A. 1099 symbola separata distribui jussit praeter infan^ 
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los et «egrotns omnibus. Cf. praetero» testimonia a l.arroquio allata 
p. 147. 4». velut: Tiieodulphe eveqne dOrleans, pariant de la vie eter- 
nelle, pour ohtenir, dlt-ll, celte vle, nona somnies baptises et nous som- 
nies nourris de ta cbaire de Jis. Chr. et abruves (abrenvea?) de son 
smig. — Sec. vero X. tamen hic et Illic riius Ille conciliis damnatus a 
nonnullis Interdum adbibitus est. cf. I.arroque I. I. 

b) Bona rerum liturgicarum lib. 11. cp. 18. p. 594. 

c) V. Gieseler i. 1. II- *. p. 438. 

d) Vide de l.itli. 1. 1. p. 594. Schroeckh: Kircbcngescbichle. Tora. 
XXVIII. p- 85. 

e) Epistola II. in 11'Achery spicilegium III. p. 470. 

r) Senti. VIII. cp. 3. 

g) V. Gieseler II. 9. p. 375. , 

b) In Senlenlt. lib. IV. quaesi. 53. membr. I. v. Chemnitius Exa- 
men p. 3*9. 

1) Non sine ratione Spitllerus I. 1. p. 30 et 98. monuit, ne illis 
verbis „fere ubique'* nimis multum tribueretur propter decretum synodi 
Ilnnelmensis (Gieseler II. *. p. 375.) et Alberti Magni judicium (v. Schroeckh 
Tom XXV11I. p. 9* ) 

k) Cf. Schroeckh Tom XXVIII p. 94. 95. 96. 

l) In Senti. IV. dist. XI. p. II. art. I. quaest. II. V. Gieseler II. 
2. p. 379. 

di) Cf. I.arroque I. 1. p. 15*. 153. 154.: Cuillaumc de Monle T.au- 
dnno: en pltisieurs lieux, dit-il, on cominunie avec te pain et le vln, 
c'eat a dire avec le sacrement enlier. Et Plerre de Palude temoigne, 
que de son leinps c’eloit la cotitume en plnsieurs eglises de communiet 
eous l'uue et suus 1’autre espece ect. ect. Cf. Schroeckh XXVIII. p. 98. 99. 


III. CALAMITAS INDE ENATA. 

§• 20. 

Transsubstanlialionis igitur dogmate ab ecclesia san- 
cito el iis, quae inde originem repetiverunt, caerimoniis per- 
versis paullatiin institutis, Christianorum animos supersti- 
tione imbutos vilamque inquinatam esse, quis est, qui mi- 
retur? — — Quam quidem calamitatem, etsi fuit 
acerba, tamen, cum non admodum diversa sit ab ea, quam 
cx sacrificii missae errore natam esse supra ostendi, signi- 
ficasse tantum satis habeo, alias vero non minus pernicio- 
sas fusius enarrandas esse duco. Mulli enim, qui religio- 
nis Christianae naturam indagare veramque rationem exse- 
qui studerent, neque illum errorem probarent el supersti- 
tionem, qua impleti mortales, in sacramenti vi quadam 
magica stultissime confidentes, vera pietate Deum colere 
omittebant, abolere conarentur: fieri non potuit, quin mag- 
nas excitarent rerum perturbationes. Namque transsubslan- 
lialionis error, de quo argumentis confirmando jam non- 
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nulli desperaverant scholastici, sensim eos, qui potentiae 
ecclesiasticae resistere audebant, exacerbare et commovere 
debuit, ut evaderent adversarii, atque pericula, et, quae un- 
dique imminebant, discrimina ultro subirent. Sic igitur cer- 
taminibus cum ecclesiae principibus acerbissime initis, plu- 
rimae ortae vexationes et insignes miseriarum excitatae 
sunt tempestates. Quo factum est, ut eorum, quos Hae- 
reticos appellare solent mediae aetatis scriptores, cum ve- 
ritatis ab erroribus defendendae non tam praemium cape- 
rent, quam gravissima poena tenerentur, alii flagranlissimo 
ipsorum studio in errorem ecclesiastico etiam foediorem in- 
ducerentur, alii adeo deficerent a religione Christiana. Nam 
quoniam ecclesiae doctrina notionem signo ita confuderat, 
ut soli caerimoniae plurimum, fidei hominum nihil tribue- 
ret, illorum non pauci inventi sunt, qui aut sacramentum 
comedere recusarent, aut, si in Domini memoriam frueban- 
tur, omnem veram negarent praesentiam. Itaque curft er- 
roribus errores nascerentur ecclesiaeque doctrinae perver- 
sae, quae emendenda erat, nihil aliud nisi opinionum com- 
menta opponerentur, seditiones oriebantur plurimae, cru- 
delitates adhibebantur inauditae, et ita in omne duritatis 
genus erumpebatur, ut, qui de iis audiverunt, eomm ani- 
mos quasi horror perstringeret Quis enim est, Albigensi- 
bus et Waldensibus, qui praeter alios errores etiam trans- 
substantiationis doctrinam repudiaverant, a summis pontifi- 
cibus bella illata, si reputet, qui non, cum immanitatis 
exempla comperta habeat, praecipuo quodam animi dolore 
angatur? Quis, qui quaestionem in Berengarium Turonen- 
sem habitam si cognoverit, — etsi a vera via ipse deflexe- 
rat, — minime ex aequo judicatum esse profiteatur? — Bc- 
rengarius enim vexatus, damnatus, vix amicorum praesidiis 
a suppliciis acerbissimis liberatus, ipsius doctrina, quae 
multo propius, quam ecclesiastica, ad veritatem accessit, 
multorum nominum iram contra paparum duritatem conci- 
tavit, eorumque haud ita paucos induxit, ut a religione di- 
vinitus tradita omnino degenerarent. Etenim fere eodem 
tempore, quo vixit Berengarius, exstiterunt plurimi haere- 
tici, velut Oathari, qui cum dogma paparum commentum 
esse intelligerenlj ejus perversitatem quidem abolerent, in 
contrarium vero errorem, non minus perniciosum illaberentur. 
Nam cum sectarum origo semper ab iis repetatur tempo- 
ribus, quibus Christianis iis, qui, divino quodam spiritu af- 
flati, doctrinam cogitatione percipiant, ratio universae eccle- 
siae erroribus captae vel maxime displiceat: eo aevo, quo 

ilenter, de eoebanst. ^ 
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caerimoniarum ingens copia omnem pietatem, ut ita dicam, 
servitutis vinculo teneret oppressam, plurimos esse ortoa 
haereticos, qui recuperandae libertatis desiderio flagrarent, 
non est, quod miremur. — Potissimum vero Berengarius T u- 
ronensis, de cujus vera doctrina inter viros doctos adhuc 
sententiarum diversitas est, quum omnium illorum haereti- 
corum princeps sit, qui commemoretur, dignissimus esi 


§. 21. 

De quo quidem viro clarissimo*) fere usque ad nostram 
memoriam judicia facta sunt falsissima, quod et fons, ex 
quo vera ejus doctrina hauriri posset, latebat, et ea, quae 
ex adversariorum libris nola erant, non sine opinione prae- 
judicata a rerum scriptoribus tradebantur. Exstabant enim 
nulla A illius causae alia documenta nisi Berengarii episto- 
lae ad Lanfrancum, 11 ) Adelmanntim') Ascelinum d ) Richar- 
dum et conciliorum, quibus ejus opinio rejecta est, decre- 
torum nonnullae formulae, et adversariorum libri, velut: 
Durandi') de corpore et sanguine Domini contra Berenga- 
rium, Guitmundi f ), arcliiepiscopi Aversani, de corporis et 
sanguinis Christi veritate in Eucharistia libri III, Hugonis 
Lingonensis de corpore et sanguine Domini, Adehnannis) 
de veritate corpore et sanguine Domini ad Berengarium 
epistola, Lanfranci de corpore et sanguine Domini liber, 
— minime vero ipsius Berengarii contra Lanfrancum libel- 
lus. Raque, qui de ejus viri sententia judicaverunt, et 
Franciscus de Roye h ) et qui earum rerum acutissimus per- 
scrutator est, Mabillonius') et Oudinus, k ) qui primus Be- 
rengarii defensor exstitit, et qui litterarum gallicarum am- 
plissimam historiam conscripserunt, Benedictirti propter do- 
cumentorum, qua premebantur, inopiam, ut ipsum Beren- 
garii sententiae fontem aperirent, fieri non potuit. Tutu 
autem Lessingius, vir summus, in bibliotheca GuelpherbytanA 
eum librum , quem Berengarius contra Lanfrancum poste- 
riorem scripserat, fere integrum quidem invenit, sed quam 
annuntiavit editionem, non absolvit. Quam typis excuden- 
dam cum Slaeudlinus 1 ) curare incepisset et Hemsenius per- 
rexisset, Neanderus, ra ) vir summus, A. 1834. ad finem per- 
duxit. Itaque quo luculentius ejus doctrina vera intelbga- 
iur, ex hoc libro ea ad verbum proponam, quae ad judicium 
justum faciendum valeant. Antea vero pauca de ejus vita 
et damnatione multiplici disserendum esse censeo. 
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Berengarius verisimiliter Turoni, anno, qui non salis ac- 
curate definiri potest,”) natus Fulberti, scholae Comulensis 
magistri clarissimi, ut in altiores litterarum et theologica- 
rum et philosophicarum recessus penetraret, disciplinae tra- 
ditus, mox inter aequales tantopere excellebat, ut in nume- 
rum eorum discipulorum, qui arctissima consuetudine Ful- 
berlo conjungerentur, ultro referretur. Inter quos magistro, 
quum ut et virtutem colerent et fidem a patribus traditam 
servarent,®) adolescentes adhortaretur, Berengarius non raro 
restitit, eos libros, qui contra dogmata catholica compositi 
erant, summo studio legit et ex iis argumenta ad illius 
auctoritatem infringendam excerpsit, plurimum vero tem- 
poris in operibus scriptorum antiquorum perscrutandis con- 
sumsit. Cornuto redux clericorum ordini auscriptus ecclesiae 
sancti Martini, scholae Turonensis scholasticus creatus, littera- 
rum antiquaram studia urgere jussus et temporis intervallo 
haud ita longo Andegavensisr) ecclesiae archidiaconus nomi- 
natus est, ita tamen, ut scholae, quae Turoni florebat, etiam 
in posterum praeponeretur. Quo loco constitutus senten- 
tias, quas ferebat a fide catholica diversas, tam ingenue cum 
discipulis communicavit, ut mox ad ejus amicorum aures 
pervenirent", Galliae vero sacerdotum in eum converterent 
oculos. Jam anno 1045. Adelmannus scholasticus Leodien- 
sis, quocum Cornuti Fulberti scholis interfuerat, se ante an- 
nos duos percepisse Berengarium sententiam de cocna do- 
mini falsam ferre, et se litteras hac de re dedisse, in epi- 
stola scripsit, et A. 1049. Hugo Lingonensis librum ad 
opinionem ejus refutandam composuit. Itaque certissimum 
est, quod Mabilioniusi) aliis quoque argumentis allatis osten- 
dit, jam ante A. 1050 Berengarium ecclesiae catholicae fi- 
dem impugnasse, eam autem, cujus postea esset, senten- 
tiam non satis enodavisse. Attamen quam ad Lanfran- 
cum, monasterii Beceensis priorem, dedit, epistola, qua 
sibi Joa. Scoti de Eucharistia doctrinam probari, Paschasii 
vero falsam haberi professus erat, quamvis non eam, quam 
postea habebat, opinionem contineret, tamen causa fuit, cur 
mox ea res ad Pontificem Romanum allata maximum Be- 
rengario inferret calamitatem. Lanfrancus enim, cum ab- 
sens esset, epistolam non accepit, a nuntio autem quibus- 
dam legendam traditam esse audivit, et ut erroris suspicio- 
nem a se averteret, Romam profectus cum summo ponti- 
fice communicavit. Qua cognita postquam jussu Leonis IX. 
concilio Romano') A. 1050 absentis Berengarii doctrina 
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damnata est, mox proximo post eum, quo Romanum con- 
cilium erat, mense Septembri, secunda Vercellis •) synodus 
indicta est. In qua ut ipse adesset, admonitus quidem erat, 
sed quod in concilio in Gallia non habendo se sistere non 
deberet, venire reformidavit. Sed duos clericos ut defen- 
sores exsisterent, Romam mittendos censuil, quibus non au- 
ditis et in vincula conjectis, Berengarii haeresis iterum 
damnata esL Qua damnatione duplici omnium clericorum 
oculi in unum Berengarium convertebantur, plurimorum 
invidia excitabatur, nonnullorum autem cum eo contra- 
hebatur amicitia. In quibus cum haberetur Hildebrandus le- 
gatus a latere et subdiaconus, qui ad moderandum conci- 
lium Turonense advenerat, Berengarium fidei formula per- 
lecta in ecclesiae catholicae societatem assumsit. Attamen 
quominus ille in synodo, quae A. 1059. a Nicolao II. 1 ) Romae 
habebatur, aliam fidei formulam, quae a Humberto cardi- 
nali composita, doctrinam Paschasii luculentissime tradebat, 
subscribere cogeretur, nullo modo impedire potuit. Beren- 
garius autem, postquam se periculo, quod vitae suae im- 
mineret, liberatum cognovit, etsi ab Alexandro II. monitus 
est, ut a doctrina perversa resipisceret, sententiam, quam 
modo improbaverat, ingenue probavit, Paschasium acer- 
bissime vituperavit, se „jam imminentis mortis timore per- 
turbatum de veritate conticuisse** professus est Ita factum 
est, ut ad opinionem probandam ad Lanfrancum etRichar- 
dum eum librum scriberet, cujus fragmenta tantum apud 
Lanfrancum exstanl Ad quem librum priorem refutandum, 
cum Lanfrancus omnes nervos intendisset: Berengarius id 
opus, quod nuper Lessingius invenit, maxima cum diligen- 
tia composuit, ex patribus argumenta attulit, artem dialecti- 
cam ad adversarium refellendum adhibuit, ita ut usque ad 
aetatem Reformatorum acutissimus catholicae fidei impug- 
nator jure habeatur. Eo autem tempore, quo tota ecclesia 
Paschasii sententiam comprobavit, fere unus, etsi restitit, 
vincere non potuit. Namque Berengarius ne Gregorii VII. ") 

a uidem auctoritate ab hostibus plurimis defensus concilio 
omano A. 1079. novam fidei formulam recitare coactus 
est, quae ipsius sententiae omnino erat contraria. Etenim 
etsi Gregorius ea formula, quam ab eo legi A- 1078. jus- 
serat, quaeque ita concinnata erat, ut et catholicam et Be- 
rengarii doctrinam simul continere videretur, — prout quis- 
que verba interpretari studuit, ad tempus amicum ex ad- 
versariorum manibus eripuit, tamen nullis artibus adhibjtis, 
ne iterum in jus vocatus fidei catholicae formulam expres- 
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— Ga- 
sis verbis legeret, efficere potuit. Attamen cum voluntati- 
bus sacerdotum satisfecisset, ut ab omni impetu lutum cum 
redderet, insulam St. Cosmae habitandam dedit, in qua 
cum quod reliquum erat ejus vitae, in summa tranquillitate 
transegisset, mortuus in claustro Marlini Turoni sepultns 
est. Propter hanc, quam degit, vitam solitariam et aucto- 
ritatem, qua senex apud monachos tantum pollebat, ut 
mortis. memoriam diebus festis renovarent, Mabillonius') et 
scriptores litterarum gallicarum historiae 1 ) contenderunt, in 
catholicam communionem Berengarium decessisse, quod 
revera Guilclmus Matmesburiensis, ejus fere aequalis, tradi- 
dit, sed non ita, ut nobis reputantibus probaretur. Obstant 
enim viri contumacia et animi firmitas, quam saepissime 
in vita ostendit, obstant argumentorum inopia et debilitas, 
obstat ratio testimoniorum, quae ab iis edita sunt, quorum 
multum intererat, ut ad dogma transsubstanlialionis rediisse 
videretur. Verisimillimum est, eas expiationes, quas subi- 
bat, ut mullarum retractationum poenas lueret, ab iis, qui 
in vicinia habitabant, ad sententiam, quam tulerat de Eu- 
charistia, immutatam relatas tantam eorum, qui adversarii 
ejus fuerant, benevolentiam reconciliasse, ut in numero ha- 
beretur sanctorum. Sed jam Moshemiusr) et Lcssingius 
hanc ejus conversionem ad fidem catholicam omnino vanam 
et commentitiam esse ostenderunt 

a) In universam cf. Staeudlin Archiv fur alie und neue Kirchen- 
geschichte berausgeg. V. SI. und Tascbirner T. 2. p. 1 — 98. Mabillon. 
Anti. 8. 8. sancti ord. Bened. in saeculorum classes distributa saec. VI. 
praef. S- 8 — Idem Dissert. de multiplici Berengarii damnatione, fidei 
professione et relapsu deque ejus poenitentia in: Bibliotbeca historiae 
ltaeresiologicae Tom. I. fasc. 1. p. 99. Hisloire litteraire de ia 
Frartce Tom. VIII. p. 197 — -938. Larroque: Hisloire de l'Bucbari- 
Stie p. 431. Basnage liistoire de 1'Kgllse p. 1399 sq. Centur. Mag- 
deburg. XI. p. 938 — 941. Baumgarlen - Crusius Dogmengescbichle 
Tom. 11. p. 439. Muenscher 1.1. II. l.p. 937. Hospinisnus: Hist. Sacram. 
T. 1. P. 33*. 

b) Cf. Opp. I.anfranci ed. 11'Achery. 

c) Purgatoria epistola in Martene et Uurand tbesaur. IV. p. 109. 

d) Vid. Opp. I.anfranci p. 94. cf. Staeudlin 1. 1. p. 44. 

t e) V. Opp. I.anfranci ed. D’Achery. 

f) In: Bibliotheca maxima patr. Lugdun. Tom. 18. p. 441, cf. Bas- 
uage 1. 1. p. 1396. 

g) Kdid. Cornelius Arnold Scbmid Brunovici 1770. cf. Hospiti. T. I. 
p. 533. qui quidem minime juste judicavit, ns Adcimanuunt quidem traus- 
substantiationis fidem amplexum esse, 
b) V. Staeudlin 1. 1. p- 1. 

i) Acti. 8. S. ordinis Bened. sec. VI. praef. p. 16 — *9. 
k) Dissertatio de vita, scriptis et doctriua Berengarii. 
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l) Vld. eju programmata A. 18*0—29 scripta. 

m) Berengarii liber de sacra caena contra I.anfrancum posterior, edidd. 
Vischer moderante Neandro. Berlln. 1831. 

n) Baronlus A. 999 eam natum esse putat, quod milii maxime pro- 
batur: Oudinus A. 1030. quod omnino falsum esse, ostendit Staeudlia 1. 1. 
p. 7. ann. 11. 

o) De Berengarii Ingenio et moribus diversissime judicatur; ejus ad- 
versarii Guitmundi sententiam probat Mabiilon. I. 1. p. 9. ,, Qualis fuerit 
Berengarius, unus omnium optime expressit Guitmundus init, libri I. ubi 
liominis morem descripsit his verbis: Is ergo, inquit, cum Juveniles adhuc 
in scholis ageret annos, ut ajunt, qui eum tum noverunt, elatus ingenii 
levitate, ipsius magistri sensum non adeo curabat — , libros insuper ar- 
tium contemnebat, sed cum per se attingere philosophiae altioris secreta 
non posset, neque enim homo ita acutus erat, sed tunc temporia libera- 
les artes intra Gailias paene obsoleverant, novis saltem verborum inter- 
pretationibus, quibus etiam nunc nimium gaudet, singularis scientiae lau- 
dem sibi arrogare et cujusdam excelleuljae gloriam venari, qualitercum- 
que poterat, affectabat ect. ect.“ Sed ejusmodi Judicium minime justum 
esse, ostendunt aliorum summa auctoritate hominum testimonia, qui etsi 
ne ipsi quidem illius sententiae erant, tamen ejus magnae in litteris laudi 
nihil obtrectabant, velut Uugo Lingonensis (v. Lanfranci Opp. ed. d’Achery 
p. 68.) et alii, de quibus cf. Larroque p. 433. cf. Basnage p. 1319. 
Bossuet: ElnieitUng in die Geschichte der AVelt und der Religlon fortge- 
selzt von Cramer Tom. V. P. 1. p. 266. 

p) Ut A. 1040 archidiaconus Andegavensis fuerit, sequitur ex Ute- 
ris Theodorici Cornutensis episcopi A. 1040. ipsa die Consecrationis da- 
tis, in quibus Berengarius archidiaconus „cum aliis, qui ex civitate An- 
degavensi erant subscripti, “ appeUatur v. Mabiilon I. 1. p. 11. 

q) Mabiilon Aci. 8. 8. praef. p. 10. cf. Lessing Berengarius Turo- 
neusis p. 84. Basnage hist. p. 1396, qui Jam anno 1033 Berengarium 
doctrinam suam tradidisse putat: Ce fut 1'an 1033, que Berenger com- 
menda a pubiier ce qu'il pensoit sur 1'Eucharistie, on le laissa tres-Iong- 
temps repandre paisiblement ses pensees, puisque le premier, qui se ie- 
vait contre Berenger, fut Adelmann. Cet Adelmann etait Theologal de 
Liege sous 1 ’eveque de Ouduin; colui- ci ne fut eveque, que i’an 1080. II 
y a donc beuucoup d’apparence, qu on laissa couier douze ou quinze ans 
avant que de remuer contre Berenger. 

r) Yid. Lanfrancus de Eucharistia, cp. IV. Berengar. de sacra coena 
p. 36. cf. Gieseier II. 2. p. 197. Hospim p. 137. 

s) De tempore concilii Vercellensis, quod nonnulU in A. 1033 refe- 
runt, v. Mabiilon Actt. praef. p. 12 — 14. et in Bibliotheca haeresioiogica 
p. 103. Eodem anno CaL Nov. Lutetiae Parisiorum teste Durando ab- 
bate concilium congregatum est, quod quidem etsi Ilenricus I. rex cogen- 
dum esse decreverat, tamen, cum Deoduinus, episcopus Leodiensis, ut a 
proposito desisteret, admonuisset (Vid. Mabiilon Analecta ed. II. p. 446.) 
revera non coactum esse videtur, quod Lessing. p. 148. satis ostendit. 
Cf. Gieseier II. 1. p. 201. (staeudl. vero I.essingio non consentit i. 1. 
p. 34.) Larroque hist. p. 433. Quelle apparence que Lanfranc, qui Peri- 
vit contre Berenger apres ce prdtendu concite, l’eut passe sous silence, 
lui qui raconte si exacleinent tous les concites, qui furent assembles 
contre Berenger et a quelques-uns desquels ii assista. 

t) Mabiilon in Ilistor, haeres. 1006.: Mortuo l ictore, qui in locum 
Leonis suffectus erat et Slephano, Victoris successore, Romanam eccle- 
siam rexit Nicolaus II, cujus mandatum alterum Romae concilium centum 
et tredecim episcoporum A. MLXX. cogitur, in quo Bereugarius haeresim 
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suam lertlo abjuravit et iibrus proprias liaereseos concremavit. 11 formula 
autem, cui consentire coactus est, haec est {Cf. Mabilion Act. p. 18.): 
„Kgo Berengarius indignus diaconus ecclesiae St. Maurlcli Andegavensis 
cognoscens veram catholicam et apostolicam fidem, anathematizo omnem 
haeresin, praecipue eam, de qua hactenus infamatus sum, quae adstruere 
conatur, panein et vinum, quae in altari ponuntur, post consecrationem 
solummodo sacramentum et non verum eorpus et sRnguinem domini nostri 
J. C. esse, nec posse sensualiler nisi in solo sacramento manibus sacer- 
dotum tractari, vel frangi aut fidelium dentibus atteri. Consentio autem 
sanctae Romanae et aposlolicae sedi et ore eandem fidem de sacramen- 
tis dominicae mensae tenere, quam Dominus et venerabilis papa Nicolaus 
et haec sancta synodus auctoritate evangelica et apostolica tenendam tra- 
didit mihique firmavit, scilicet panent et vinum, quae in altari ponuntur, 
post consecrationem non solum sacramentum, sed etiam verum eorpus et 
sanguinem Dom. nostri J. C. esse, et sensuaiiter non solum sacramento, 
sed in veritate manibus sacerdotum tractari, frangi et fidelium dentibus 
atteri, jurans per sanctam et homousiam trinitatem et per baec sacrosan- 
cta Christi evangelia. Eos vero, qui contra hanc fidem venerint, cum 
dogmatibus et sectatoribus suis aeterno anathemate dignos pronuntio. Quid 
si ipse aliquando aliquid contra baec sentire et praedicare praesumsero: 
subjaceam canonum severitati. Lecto et perlecto sponte subscripsi. 1 ' 

u) ,, Alexandro II. suffectus A. 1073. Gregor. VII. anno secundo 
Pictavis coegit synodum episcoporum praesidente Gerardo cardinali et 
episcopi Ostiensi atque Gregarii legato, ubi agitata est deituo eadem 
causa tanto animorum aestu, ut Berengarius, qui praesens aderat, fere 
interemtus sit, testante Chronographo Maxentiano, qui ld. Januar. id con- 
tigisse tradit. 11 V. Mabilion Act. p. 20. 

v) Act. 8. 8. praef. §. A. Vogtius Bibliotheca Haeres, p. 115. 

x) Histoire litteraire de la France Tom. VIII. p. 213. 

y) Institutiones Historiae eccl. p. 431. Lessing 1. 1. p. 44- Sed jam 
ante eos Larroque histoire de 1'Eucharist. p. 439. acutissime sic disse- 
ruit: Guiliaume de Malmesbourg historien angiais dit bieu, qu’apres avoir 
deshonore le preraier feu de la jeunesse par la defense de quelques lie- 
resies, il se repenlit dans un age plus mur. Mais parce qu’il se ren- 
contre dans 1'histoire de Berenger des choses, qui ne sembient pas sac- 
corder Irop-hien avec le recit de cet historien, il est a propos de les 
examiner. On demeure d’accord, que Berenger commenda a faire con- 
naitre ses sentintens environ l'an 1035. (Hunc annum quamquam etiam 
Basnagius probat, non accurate definiri posse puto); il falloit, qu’il eut 
aiors pour le moins trenle ans. car il n’y a point d’apparcncc, qu’il a 
falt bruit avant cet age-la; U dgfendit encore sa causeaRome l’an 1079. 
c'est-a-dire selon notre calcul a l'age de soixanle et quatorze ans, ce 
qui est directement oppose a ce que Guillautne de Malmesbourg dit, qu’a- 
pres le premier feu dc la jeunesse, il se repentil dans un 8ge pius :mir. 
D'ailleurs il paroit par une lettre de I.anfranc a Reginald abite de 8t. 
Cyprien de Poitiers, ecrile vralsemblablement l'an 1087 ou 1088. c'est-a- 
Uire l’an de la mort de Berenger, ou un an auparavant, que la conver- 
sion, doiit parle rhislorien angiais, est une conversion imaginaire, puis- 
que dans cette lettre I.anfranc 1'apelle schismatique et dit, qu'il croit et 
enseigne de J. C. des choses mediantes ect. eut. 11 cf. Basnagc p. 1398. 
Quelques- uns 8’imaginent que Berenger avoit abjnre de bonne foi, et 
qu’il mourut dans le sein de i'Kglise Romaine parce que Guiliaume de 
Malmesbourg assure que Berenger aprea avoir deshonore le feu de ia 
jeunesse par la defense de quelques heresies, se repenlit dans un age 
plus mur: ct incine un lui fait dire eu mouraut le jour de 1’Epiphanie, ue 
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«e aoovenant de ee grani nomhre de peraonnes qn'll avott galees dans as 
jeanesse el dans Ia premiere cbaleur de 1'age; J. Christ paroilra pour 
moi dans sa gloire comme je 1’espire, a cause de ma repeniance: ou 
bien je crains qne ce ne soit ponr me pnnir a cause dea auires. J'a- 
jouteroi a cela le temolgnage de Clariua, dont on se sert qnelqnefols pour 
prouver le contraire. Ce Moine qui ecrivoil a-peu-pris dans le mime 
lema que Berenger, dit que ce docleur de Tours, Philosophe admirable 
a deuri l’an 1083. qu’il avoit compose l'Oraison, qui commence , O J. 
Christ juste Juge; il a fini aes jours fidele et vraiment Catholique et on 
Iit sur son tombeau ces vere, qui sont ceu* d’Hiidebert Eveque du Mans. 
On auroit quelque lieu de conclure par ces deu* timoignages, que Be- 
renger est rentri dans les opiniona de 1'EgUae Romaine avanl que de mou- 
rir, mais en approfondiasant le falt on trouvera le contraire. I. Guitlaume 
de Malmesbourg qui le premier a parle de cette penilence sincere de 
Berenger est dementi par Lanfranc, qui dit au contraire, qu'U n'avoit 
abjure que par Ia crainte de la mort. L‘Hlstorien Anglois avaitce evl- 
demment une faussete, lorsqu'll dit que Berenger ae repentit dans un 
age plus mur puisqu'a 1'fige de 60 ans il aoutenoit encore son sentiment 
avec la mime chaleur qu ii avoit eue dans sa jeunesse: et si Guillaume 
de Malmesbourg a pris son abjuralion faite sous Nicolas U. pour une 
conversioh sincere, il s’est evidemment Irompe, puisqu'on ne la lui ar- 
racba que par la crainte de Ia mort, et qu'il avoit signi. 1,’autorite de 
Guillaume sur ce fait est d aulanl moins considerabis que c'itoit un Hi- 
storien ilranger, qui aimoit les comes et qui en a impose a Berenger 
lorsqu’il dit que Fulbert de Cbartres itant au lit de la mort, le distin- 
gue dans la foule de ceux qui itoiont prisens dans sa chambre et le 
designa comme un Demon qui lnfectoit plusleurs peraonnes de aa bouche 
et de sa malit. Il suffit de lire Ia lettre d’Adelmann, compagnon des elu- 
des de Berenger sous Fnlbert, pour reconnoitre Ia calomuie de Guillaume 
de Malmesbourg et pour voir que Berepger ne pensoit point encore a 
crler contre la traussubstantiation lorsque leur cornmun maitre mourut. 
II. Le limoignage de Clarius paroit beaucoup plus fort que celui de 
rHIstorien Anglois. Il est vral que ce Moine ne parle point de la pe- 
nilence de Berenger; mais il assure qu'il est mort fidile et Catholique. 
Mourir fidele et Catholique dans le style d’un Moine, c'est difendre jus- 
qu’au dernier soupir les sentimens de 1'Eglise Romaine; mais il n'est 
pas impossible que ce Moine ait ite trompe part les vers d’Hildebert. Rn 
etfet il ne parle de la foi de Berenger que sur celle de 1'ipitapbe qu'il 
avoit fait graver sur son tombeau, le Moine a pu crolre sans autre exa- 
men que Berenger etolt Catholique et fidele. D’ailleurs 11 connoissolt si 
peu Berenger qu'il le fait mourir des l’an 1083. c'est-a-dire cinq ans 
plutut qu'il ne lalloit. 

Si on veut examiner la chose de plus pres, on trouvera que mal- 
gre la foiblesse que Berenger timoigna dans deux Concites, il ne laissa 
pas de persevirer dans ses premiers sentimens jusqu’a la mort. I. On 
ne sait pas distinctement le tems auquel Berenger rifuta la Confession 
de foi qne le Pape Nicolas II lui avoit fait signer; mais au moins Lan- 
franc qui ripondit a cet Ouvrage de Berenger, composa sa Riponse 
apris le Concile de Rome tenu par Grigoire VII. l'an 1079. Il traita 
dans cette Riponse Berenger de schismaiique et le rifuta comme un 
homme qui, malgri les condamnations porties contre lui, persiveroit dans 
son ancienne doctrine. 11 est donc incontestable que Berenger combat- 
tolt encore la prisence rielle apris l’an 1079. Le concile tenu celle an- 
nco 1079 a Rome est le dernier ou l’on ait forci Berenger d’abjurer sa 
Foi. Berenger perseviroit donc encore dans la doctrine, et l'enseignoit 
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pnbllqaement apre» toutes les abjnrations qu'on loi avolt anracheea. Celte 
preuve gouffiroit quand elle seroit aeitfl. Mais II. il falloil que Bercn- 
ger n'eut pas cache long lema aes «intimetis puia qu’ll eloit a pelue re- 
venu de Rome qu’on 1’obllgeat de rendre compte de sa Foi dans un Con- 
cite assemble a Bordeaux l’an 1088. III. Un Anonyme qne te P. Cbi- 
flet a pubtle, et qui ecrivoit i’an 108a son Traite Bea condamnaliona de 
Berenger, le Irailoit encore dHeresiarque: et s'll eloit berellque l'an 
1088. il le fut Jusqu’a la mori, puia qu’il finit sa vie la meme annee, 
qu'on lui donnolt ce litre. IV. Ce fu! aussi aparemment la meme annee 
1088. que I.anfranc adressa sa lettre a Reginald Abbe de St. Cyprien 
de Poitiers, dans laquelle il regardolt encore Berenger comme un scliis- 
maiique engages dans diverses erreurs sur J. Cbrist. Si Berenger eloit 
encore schismatique et dans 1’erreur 1' annee de sa mort, la penitence, 
qu’on Iui attribue, est imaginaire. Toutes ces preuves sont positives, et 
font voir incentestablement que Berenger n’abondanna jamais de bonne 
foi ees sentimens de l’Eucliaristie. Hospiti, p. 343. 


§. 22 . 

Reliquum est, ut Berengarii ipsius verba ea, ex qui- 
bus illius vera sententia cognosci posse videatur, quemad- 
modum supra dixi, afferam. 

„Panis et vinum, quae in altari ponuntur, post conse- 
crationem sunt sacramenta. Item: panis et vinum, quae 

E onunlur in altari, sunt verum corpus Christi et sanguis. 

flrumlibet horum concesseris, panem superesse post con- 
secrationem in mensa dominica, omni procul ambiguo con- 
cessisti, mullumque a se ipso dissidet, qui dicit, panem in 
altari materialiter absumi, et nihilominus enuntiat: panis et 
vinum, quae ponuntur in altari, sunt verum Christi corpus 
et sanguis, verumque irrevincibiliter manet, omne, quod 
est, aliud esse in eo, quod est, aliud in eo, quod aliquid 
est, nec posse quippiam aliquid esse, cui contingat, ipsum 
non esse.*) — Sicut, qui dicit: Christus est summus an- 
gularis lapis, Christum non aufert, Christum esse animo 
constituit, ita, qui dicit, panis altaris solummodo est cor- 
pus Christi, panem in altari esse non negat, panem et vi- 
num esse confirmat in mensa dominica. 1 ’) — Sicut qui di- 
cit: Christus est lapis angularis: non revera Christum la- 
pidem esse constituit, sea propter aliquam similitudinem, 
quam ad se invicem gerunt, tale nomen ei imponit, eodem 
modo, cum divina pagina corpus domini panem vocat, sa- 
crata et mystica locutione id agit.') — Dicitur in scriptu- 
ris panis altaris de pane fieri corpus Christi, sicut servus 
malus dicitur fieri de malo servo bonus filius, non quia 
amiserit animae propriae naturam aut corporis, unde B. 
Ambrosius in libro de sacramentis, inductionem faciens ad 
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conversionem panis et vini in carnem et sanguinem Christi, 
de conversione mali servi in filium Dei, denique inquit tu 
eras, sed eras vetus creatura; postquam consecratus es, 
nova creatura esse coepisti. Eusebius Emisenus de eodem, 
te ipsum, inquit, interroga; a salutis -via intrinsecus mor- 
tuus exulabas, subito initiatus Christi legibus, de filio per- 
ditionis adoptivus Dei fieri meruisti, ac sic homo Christi 
filius effectus est et Christus in hominis mente formatus. d ) 

— Sicut Ambrosius scripsit: de pane fit caro Christi: ita 
in sequentibus de malo, inquit, servo factus est bonus fi- 
lius; et sicut ibi putandum non est, absumpta esse per cor- 
ruptionem subjecti corpus vel animam servi, qui factus est 
filius, ita nec hic putandum est, deperiisse panem per sub- 
jecti corruptionem. Non dissimile illud est, quod totiens 
dicitur: de Saulo factus est Paulus, quod revera nonnisi 
manente subjecto tam animae quam corporis fieri potuit.') 

— Quodsi constituas, vivente TulJio atque Catilina, de 
contemporalibus dicere aliquem verbi gratia: Laelius est 
facundia Tullius, Cethegus improbitate Catilina, etiam sic 
Laelium esse constabit atque Cetfiegum, nec tantum Lae- 
lium, sed sicut constabit, Laelium Laelium esse persona, ita 
constabit etiam, ipsum Laelium esse Ciceronem non per- 
sona, sed facundia, si verum est, Laelium, qui erat, se de 
infacundia studio mutavisse in facundiam. f ) — Per mira- 
culum dicis ista fieri, admirationi deberi; verius dixisses, 
ad injuriam et contemptum Dei, vel ut verba ponam B. 
Augustini, per flagilium vel facinus ista fieri, nec admira- 
tioni deberi nisi ad contemptum admirationem accipias. — 
Si enim ad gloriam Dei pertinet, quod dicit apostolus: 
mors illi ultra non dominabitur, quod dicit, etsi noveramus 
Christum secundum carnem, sed jam non novimus ; et bea- 
tus Ambrosius: Christus jam vulnus sentire non potest, ad 
contemptum vel injuriam Dei valere necesse est, quod tu 
erras, veritatem Deum a fidelibus suis exigere, ut mentian- 
tur, portiunculam camis, quae nunquam ante celebrationem 
mensae dominicae exstiterit, in celebratione mensae dominicae 
tunc primum exsistere coeperit, esse de Christi corpore, cu- 
jus nulla omnino pars negari possit, per mille et amplius 
retro annos exstitisse. — Vere dicitur angelum lucis se 
transfigurare, quia dixisti, quasi non contra ''veritatem, per 
miracula ista fieri: da de propheta, de apostolo, de evan- 
gelista locum aliquem, unde manifestissimum sit, ita de- 
bere sentiri de sacrificio populi Christiani, ut non in eo sibi 
constet subjectum panis, fac manifestum, verba ista tua, non 
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remanere panem et vinum in pristinis essen- 
tiis, et si panem videat, qui communicat mensae domini- 
cae, non tamen, quod panem sensualem videat, sibi fidem 
debere habere, miraculo id attribuendum esse: et ratum ha- 
beatur, quidquid libi videbitur contra veritatem afierre.s) — 
Hoc si omni ratione probamus, i. e. non posse vulnerari 
carnem Christi, qui resurgens ex mortuis jam non moritur, 
quod de carne accipiamus necesse est, — omni necessitate 
adstringimur probare, non manibus frangi, non dentibus at- 
teri carnem Christi, cui in sepulcro positae datum est, non 
sentire corruptionem. Multo magis a morte in impassibi- 
li tatem restituta et in immortalitatem, nullam fractionem, 
nullam sectionem, nullam attritionem, nullam admittit vel 
pro parte vel pro toto auctore apostolo Paulo corruptio- 
nem. '•) — Relinquitur ergo, ut dictum est, quantum ad ve- 
cordiam ejus, qui ita opinetur, adesse in altari sensualiter 
totum Christi corpus, nullum eorum, qui eodem tempore 
mensam dominicam celebrant, nisi unum sacerdotem offerre 
Christi sacrificium, quia, quod diversis in locis eodem mo- 
mento sensualiter adsit corpus, corpus non esse constabit; 
constabit nihilominus eum qui opinetur , Christi corpus 
coelo devocatum adesse sensualiter in altari, ipsum se de- 
jicere, quod vecordium est, dum confirmat, se manu fran- 
gere, dente atterere Christi corpus, quod tamen ipsum ne- 
gare non possit impassibile esse et incorruptibile. Consta- 
bit etiam eum, qui ita opinetur, Christum, qui veritas est, 
falsilalis arguere, dum simulat, panem et vinum post con- 
secrationem esse in altari, cum non sit in eo, nisi ipsius 
sensualiter corpus. Porro quod tu partem camis Christi opi- 
naris adesse sensualiter in altari, ut omittam cetera incon- 
venientia, contradicis partim tibi ipsi, scribis enim fieri in 
altari portiunculam camis per generationem subjecti, sicut 
factus est serpens, qui nunquam fuerat, de virga Moysi, 
cum non neges, quidquid in corpore Christi est, per mille 
annos incorruptibiliter exsistere; unde affirmare non possis, 
carnem nunc primum factam Christi camem esSe, partim 
fidei, qua catholici omnes impassibile jam et insecabile esse 
asserunt corpus Christi, unde apostolus dixit: etsi novera- 
mus Christum secundum sanguinem, sed jam non novi- 
mus. — Postremum insisto, quod insistere potui primum, 
infiniti est stuporis, quod inducere duas Christi cames esse 
non dubitas; hoc autem facis, dum scribis, camem Christi 
nunc primum factam per generationem subjecti, sacramen- 
tum camis esse Christi ante mille et amplius annos exsi- 
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stentis ; pro eo etiam duas, quod tu ipse Christi carnem, 
quam confingis sacramentum esse, invisibilem, inlelligibi- 
lem, spiritualem esse non dubitas vecorditer affirmare, cor- 
pus autem Christi, quod in coelo est, cujus corporis hanc, 
quam adesse scribis sensualiter in altari, sacramentum esse 
confingis, non negas esse visibile atque palpabile; in qua 
re tu tibi suffugium facis et dicis, tolerabile esse, quod car- 
nem Christi sacramentum esse dicas, quia Christus non in- 
convenienter sacramentum Christi esse dicatur.*) — Ve- 
cordia tua in eo est, ut subjectum panis per consecratio- 
nem absumptum esse desierit, nec operatoria est etiam 
Dei ipsa omnipotentia, ut sit vel secundum subjectum suum, 
vel secundum quod in subjecto eo erat, quod revera jam 
non sit, sicut nec operatoria erat, ut essent, quamdiu non- 
dum erant, quae nondum esse inceperant; non enim vel 
multo magis, vel mullo minus, sed indifferenter omnino et 
non sunt, quae nondum esse coeperunt, et non sunt, quae 
jam esse desierunt; multo autem magis est praesto natu- 
rae humanae attendere facilius esse, facere aliquid de ali- 
quo, quam facere aliquid de nihilo, atque eo dicendi ge- 
nere accipiendum est, quod dicit Ambrosius: multo magis 
operatorius est, quantum enim ad Deum indifferenter se 
habet, et facere aliquid de aliquo et facere aliquid de ni- 
hilo. k ) — Sicut propositus tibi est Christi domini sanguis, 
sed non sensualiter, ut Liveris, ita propositus est, sed non 
sensualiter, etiam ut poteris; haec si dominus tuus secun- 
dum exteriorem hominem facienda tibi sensualiter institue- 
ret, primo et capitaliter secundum intellectualitatis dignita- 
tem merito exhorreres, sed nihil tibi propositum est, quod 
jure esse possit horrori. — Exigit, ut ipsum eundem Christi 
sanguinem semper in memoria habens, in eo, quasi in 
viatico ad conficiendum vitae hujus iter, interioris tui vitam con- 
stituas, sicut exterioris tui vitam in exterioribus constituis cibis 
et potibus. 1 ) — Exigit etiam ut intus credens, quod sic Deus di- 
lexit mundum, ut Unigenitum suum daret propiciationem pro 
peccatis, etiam exterius in hoc elementum aquae immergaris, 
et ita libi Christi mortem effigies per elementum aquae, per 
rem exteriorem, dum in eam quasi occidendus immergaris, 
dum de ea quasi vivificandus extraharis (ejusmodi enim Christi 
mors fuit, ut secundum corpus moriens, secundum animam, 
secundum deitatem immunis maneret a morte) exigit, ut 
per comestionem et bibilionem corporalem, quae fit per 
res exteriores, per panem et vinum, commonefacias te 
spiritualis comestionis et bibitionis, quae fit in mente de 
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Christi came et sanguine, dum le reficis in interiore luo 
incarnatione verbi et passione, ut secundum humilitatem, 
per quam verbum caro factum est, et secundum patientiam, 
per quam sanguinem fudit, interioris lui vitam instituas, 
quanta debes, humilitate, quanta debes, emineas patientia, ut in 
iis tibi adquiescas, in iis libi adgaudeas, sicut in exteriore luo 
in cibis tibi et polibus adquiescis. m ) — JNon est, quo fra- 
ctum referas, si panem sustuleris; quando enim hoc in coena 
dominus fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et in- 
attaminatum mansit, nec in eo, quod sequitur: edite ex hoc 
omnes, pronomen hoc ab eo nomine, cui fractum adjace- 
bit, poterit separari: et ne illud, item aliud hoc, ubi dicitur: 
hoc est corpus meum, pervertere laborares, similiter occur- 
rit B. Ambrosius dicens: quod pro mullis confringetur, quasi 
te ad rem violenter urgeret et diceret: hoc i. e. haec res, 
i. e. hic panis, quod L e. quae res, i. e. qui panis modo 
fractus pro paucis, pro vobis duodecim confringetur, pro mul- 
lis, pro fidelibus totius mundi, est corpus meum; habes in 
evangelio, quod pro vobis tradetur, habes ibi, quod pro multis 
confringetur.") — Quod scripsit B. Ambrosius: vera caro 
est, quam accepimus, verus est sanguis, quo potamur, non 
debere accipi opinatur Lanfrancus, nisi ad corporalem per 
dentes et os comestionem et bibitionem, quasi non sit as- 
solens in communi sermone, assolenlissimum in scripturis, 
audiri incorporalem animae comestionem atque bibitionem, 
unde Christus ipse : qui manducat me, etiam ipse vivit prop- 
ter me. Certum est autem, quando haec dicebat, nihil eum de 
sacramentis altaris constituisse, et illud: Ego cibum habeo 
manducare, quem vos non noscitis, ubi refectionem suam 
sine dubio conversionem Samaritanae et populi ejus accipi 
voluit cibi nomine, quae profecto corde manducatur ecL°) 
— — Ita videri in altari oculis corporis post consecratio- 
nem panis subjectum sensuale et vini, non videri autem, 
quae in coelo reposita sunt, corpus et sanguinem Christi, 
quia, si ante tempora restitutionis omnium Christi carnem, 
non dicam, oculis corporis videri, sed in terris alicubi esse 
constituis, contra prophetam David, contra apostolum Pe- 
trum, contra coapostolum ejus Paulum, contra Scripturas 
authenticas omnes facis. Constituis autem, non alicubi, sed 
ubicunque coelo devocatam ante tempora restitutionis om- 
nium Christi carnem adesse, qui nihil accipere fideles aliud 
confirmas ab altari, nisi carnem sensualiler et sanguinem 
Christi, quod ita est contra rationes fidei, ut nullus fidelium 
cogitare debeat se ad refectionem animae suae accipere, 
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nisi totam et integram domini Dei sui carnem, non autem 
coelo devocatam, sed in coelo manentem, quod ore corpo- 
ris fieri, ratio nulla permittit. r) — Homo de duabus sub- 
stantiis constat, anima et corpore, superiori et inferiori. Su- 
perior reficitur Christi corpore ad vitam aeternam, pane in- 
teriore, pane spirituali, inferior ad temporalem pane sen- 
suali, qui Limen post consecrationem est corpus Christi, el 
in eo valet etiam ad vitam aelemam fideli, s) 

Locos atloli ex editione Vischerorum: 

a) p. 70. b) p. 75. — c) p. 76. — d) p. 90. — e) p. 108. — 
f) p. 214. — g) p. 96. — b) p. 118. — 1) p. 199. — k) p. 212. - 
1) p. 222. — n>) p. 223. — n) p. 232. — o) p. 236. - p) p. 157,- 

0) p. 120. 

§. 23. 

Quos locos etsi diu multumque reputavi, tolumqUe li- 
brum diligenter perlegi, tamen facere non possum, quin, et 
a Lessingio et Staeudlino dissentiens , num a Berenga- 
rio substantialis domini praesentia tradita sit , dubitem. 
Magna quidem mentis acie argumenta afferuntur, adversarii 
refelluntur, 4 multa etiam recte proponuntur, sed non 
pauca , quae contendit de hoc /nxxrrriplw sanctissimo, a 
communi sensu repetuntur, neque ab ea disserendi sub- 
tilitate, quae verae fidei Christianae nitatur fundamento. 
Itaque ni vehementer erro, veram illius sententiam (quam 
fortasse eloqui horruit) si cognoscere cupimus, domini me- 
moriae Eucharistia renovandae, plurimum eum tri- 
buisse (V. p. 223), elementa autem fideli, qui ea acciperet, 
illius quasi imaginem quandam repraesenbirc, docuisse con- 
cedendum est, ita ut inter Calvinum et Zwinglium quasi me- 
dius interpositus, in hujus tamen magis inclinasse videre- 
tur sententiam. 


§. 24. 

Praeter Berengarium vero multi cum ecclesiae dog- 
mata probari non posse perspicerent, partes sequebantur 
haereticorum. Qui quidem etsi de rebus nonnullis rectius 
sentiebant, quam ecclesiae principes, tamen de mullis prae- 
cipue de Eucharistia, doctrinam tradebant omnino perver- 
sam. Quam, cum in ejus auctores eadem philosophia pan- 
iheistica, qua Amalrich de Bena, David de Dinanto animos 
imbuerant, vim haberet vel maximam, inter omnes fuisge ap- 
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paret similem. Etenim si ecclesia catholica externis cle- 
mentis fruendis plurimum tribuebat, ea haeretici tantopere 
contemnebant, ut prorsus ea abolenda esse censerent. Quae 
cum ita sint, quoniam praecepta eorum universa si expo- 
nere studerem, operis hnes egredi viderer, quae de sanctae 
Eucharistiae doctrina commemoranda essent, fieri non po- 
tuit, quin invenirentur perpauca. — 

Quem primum haereticorum nominandum duco, est 
Petrus de Bruis*) (1104 — 24.), qui non solum veritatem 
corporis et sanguinis Domini quotidie per sacramentum in 
ecclesia offerendam negavit, „sed omnino illud nihil esse, 
neque Deo offerri debere“ decrevit Henricus ;b ) vero (1116 — 
1148) ejus discipulus, fere eadem, quae ille tradidit, in plu- 
rimas autem, cum Galliae et Helvetiae regiones perlustra- 
ret, incidit calamitates. Nam cum admirabili, qua excelle- 
bat, eloquentia plebis animum, quemadmodum volebat, 
commoveret, ut nullum jam alium sacerdotem audiret, qui- 
que adhortari audebant, aspernaretur: a papa Eugenio lil.*) 
per Albericum cardinalem et sanctum Bemardum captus et 
episcopo Tolosano custodiendus traditus est. Ejus vero, 
qui ad suum arbitrium voluntatemque mortalium animos 
accommodare potuit, erroribus plurimis illorum, qui in ea- 
dem regione habitantes Cathari 11 ) vocabantur, effloruisse 
doctrinae similitudinem manifestum est Cathari enim, qui 
ab iis, qui primis ecclesiae Christianae temporibus Mani- 
chaei nominati sunt, originem duxisse videntur, per univer- 
sam mediam aetatem potissimum in Gallia Narbonnensi et 
Italia superiore in tantum numerum creverant, ut ecclesiae 
catholicae leges negligere possent. Sic factum est, ut et 
errores atque ritus perversos, qui sensim in ecclesia incre- 
bruerant, ingenue vituperarent, et ipsi suis libidinibus indul- 
gentes, doctrinam , falsam rcbgionique Christianae traderent 
contrariam. De qua universa ut fusius dissererem, cum 
mihi minime propositum sil, ea tantum proponenda cen- 
seo, quae de Eucharistia judicaverunt. Quam Catharos 
omnino repudiavisse, cum ab omnibus fere haereticis reji- 
ceretur, jam per se verisimillimum est, et testimoniis, quae 
ediderunt testes loeupletissimi, potest confirmari. Sic enim 
legitur in Heriberti monachi Epistola: „Surrexerunt in Pe- 
tragoricensi regione quam plurimi haeretici, qui se dicunt 

apostolicam vitam ducere ecl. ; missam pro nihilo 

ducunt, neque communionem percipi debere dicunt, sed 
fragmentum panis.“ Tum in decreto concilii Tolosani A. 
1119 can. III. legitur: „ Porro eos, qui religionis speciem 
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simulantes, dominici corporis et sanguinis sacra- 
mentum, puerorum baplisma damnant, tanquam haereticos 
ab ecclesia pellimus et damnamus et per potestates exie- 
ras coerceri praecipimus." Similiter in decretis conciliorum 
Lateranensis 11.1139. can. XXIII. Turonensis 1163 can. IV. 
Lambertani 1165. Lateranensis III. 1179.') Sed et haec 
concilia frustra cogebantur et qui a rege Galbae et a papa 
ad delendam seciam missus erat, Petrus de Chrysogo- 
nus^ 1178, cardinalis et legatus, quod volebat, minime per- 
ficere poterat — Sed non solum in Galba, sed etiam in 
Itaba*) ejusdem doctrinae perversitati jacta sunt semina. Eo- 
rum vero, in quorum animis ea processerant, diversos quasi 
ordines fuisse tradit Rainerius Sachoni, Albanenses, Conco- 
rezenses, Bagnolenses. Bagnolenses, quatuor sacramenta 
esse docere, Concorezenses baptismum fieri manibus in ho- 
minum capitibus ponendis, Albanenses vero nihil manu 
confici posse, quippe quae a diabolo creata sit, sed ora- 
tione dominica, secundum consecrationem panis, quae 
quotidie inter edendum oratione dominica et 
formula: gratia Domini Christi nobiscum, effi- 
ciatur. De quo ritu judicaverunt, corporalem panem non 
posse consecrari, cum sit a diabolo creatus. — Cujus qui- 
dem doctrinae etiam in Germaniae multis provinciis exsti- 
terunt auctores; quin adeo in regione Trevirensi, potissi- 
mum vero prope Coloniam Agrippinam tantopere auctus 
est eorum numerus, ut Everinus praepositus Steinfeldensis 
epistola ad sanctum Bemardum auxilium peteret „In sa- 
cramentis suis, inquit, velo se tegunt; tamen nobis aperte 
confessi sunt, quod in mensa sua quotidie, cum mandu- 
cant, ad formam Christi et apostolorum cibum suum et po- 
tum in corpus Christi et sanguinem per dominicam ora- 
tionem consecrant, ut inde se membra et corpus Christi 
nutriant. JNos vero dicunt in sacramentis non tenere ve- 
ritatem, sed quandam umbram et hominum traditionem. Cf 
Eckberli sermones tredeciin adversus Calharorum errores. 
Scrm XI : Ab uno viro qui de angulis vestris exierat, unam 
talem vestram sapientiam audivi. Corpus vestrum domini 
est et corpus domini facitis, quando panem vestrum 
benedicitis atque ex eo corpus vestrum efficitis. 
Hunc sermonem dolose significatis, quando inquiretur a vo- 
bis, utrum vere fidem habeatis de corpore Domini et re- 
spondetis inquirentibus, bonam vos de corpore fidem ha- 
bere. Cf. Sermo I. Simibler atque Catliari, ii, qui se fra- 
tres et sorores spiritus bberi 1 ) vocaverunt, de sacramento 
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altaris docuerant Nam cum doctrinam omnino pan- 
theislicam traderent, ut J. Christi vita nulla alia esse vide- 
retur, quam singulorum hominum, facere non potuerunt, 
quin pessimos de Eucharistia errores eloquerentur. In de- 
creto Joannis episcopi Argentorati inter ea, quae tradant, 
contra ecclesiae dogmata, haec referuntur: „Quod quilibet 
homo perfectus sil Christus per naturam. Quilibet laicus 
bonus possit conficere corpus Christi, sicut sacerdos pec- 
cator, quod corpus Christi aequaliter sit in quo- 
libet pane, sicut in pane sacramenlali ect.“ 

a) Cf. Fuesslin: Geschichte der Ketzereien im Miltelalter. Bossuet 
histoire des variaiions ect. II. p. 90. Basnage hlst. de 1’EgIis. p. 1417. 
J.arroque histoire de l’Kucharistie p. 452. Schroeckh : Christi. Kirchengesch. 
Toni. XXIV. p. 515. De Petro de Bruis exstat Petri venerabilis abbatis 
Cltiniacensis ad Arelatensem , fcbredunensem Archiepiscopos, Diensem, 
Wapicensem episcopos epistola. Cf. Gieseler 1. 1. II. 2. p. 440. 41. 42. 
praeterea Fuesslin 1. 1. I. p. 204. „Haeresis haec vestra Berengarianis 
commentis non contenta est, quae veritatem quidem corporis Christi, sed 
non sacramentum vel speciem vel figuram negabat. Deterius Berenga- 
rianis haereticis sentitis, non tantum veritatem corporis et sangunls, 
Christi, sed et sacramentum, speciem et figuram negatis. u Fuesslinus qui- 
dem putat, non omnino rejecisse Petrum sacrameutum altaris, sed trans- 
substantialionis doctrinam (loquendi formulam: Christi corpus confi- 
cere, significare: panem in Christi corpus convertere), sacra- 
mentum vero ipsum ob nullam aliam causam accipiendum esse tradidisse 
nisi ut fideles memores essent Christi meritorum, sed propter argumento- 
rum inopiam de ea re non certum judicium fieri duco; quam ob rem Petri 
sententiam proposuisse salis habeo. 

b) Cf. Fuesslin 1.1. I. p. 214. sq. Larroque 1. 1. p. 452. Histoire 
generale de Langued’oc II. p. 422 — 47. Schroeckh I. 1. XXIX. 
p.5I7. Basnage Histoire de la religion des eglises Reformees p. 141 — 46. 
Natalis Alex. Hist. Eccl. V. et N. T. Tom. VII. p. 76. 

c) Acta episcop.- Cenomanensium cp. 35. de Hildeberto episcopo: 
Mabillonii vetera analecta Tom. III. p. 312.* V. Fueslin I. p. 223. 

d) Fontes, ex quibus Catharorum universa doctrina hauriri potest, 
sunt: I. Bouacorsi: Vita haereticorum sive manifestatio haeresis Catharo- 
rum in DWchery spicilegium Tom. I. p. 208. II. Rainerius Sachoni: Summa 
de Catharis v. Argentre Collectio judiciorum de novis erroribus Tom. I. 
p. 48. III. Monitae libri V. adv. Catharos et Waldenses. De Catharo- 
rum nomine cf. Fuesslin!. 1. I. p.30. Schroeckh XXXIX p.477. Fleury: 
histoire ecclesiastique Tom. XV. p. 20. Catharis simillimos fuisse puto 
eos, qui Albigenses nominantur (ita ut a Waldensibus vel maxime differre 
censeam) quos Bossuet: Histoire des variations lib. XI. p. 70. omnino 
Manichaeos fuisse, Basnage autem 1. 1. p. 1407. Christianam doctrinam 
veram servasse opinantur. Cf. Mosheim: Institt. eccl. p. 551. Histoire 
generale de Langued’oc 111. p. 553. n. 13. 

e) Cf. praeterea, quae Matthies: Baptismatis Expositio biblica hi- 
storica dogmatica Berolini 1831. p. 270. not. 106. attulit: Gesta Sy- 

nodi Aureli anensis an. 1017 (in Luc. d’Achery Spicileg. Tom. I. 
p. 604 sqq. ap. Mansi Tom. XIX. p. 376 sqq.) certiores nos faciunt, istos 

Rea ter, de eucharist. (J 
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Manichaeos docuisse: „ Christum de Virgine non esse natum, neque pro 
hominibus passum, neque vere in sepulcro positum nec a mortuis resur- 
rexisse, in baptismo nullam esse scelerum ablutionem, neque sacra- 
mentum corporis et sanguinis Christi in consecratione sacerdotis. 
Sanctos martyres atque corfessores implorare pro nihilo ducnnt. 

0 Schroeckh Tom. XXIX. p. 508. Histoire gendrale de Languetfoc 
Tora. III. p. 46. et 47. 

g) De Italiae Haereticis cf: Raumer: Geschichte der Hohen- 
staufen. Tom. VI. p. 300. 

h) Cf. Mosheim Institt. Hist. eccl. p. 480. 551. Schroeckh XXIX. 
p. 658. 667. Puesslin 1. I. I. p. 475. 
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B. ECCLESIA GRAECA. 


§. 25. 

Ecclesiam Graecam, ad cuius qui de Eucharistia orti sunt, 
errores commemorandos transeamus, si Latinae contulerimus, 
non tam longe ab ejus vera notione cognoscenda aberrasse, 
quam illam, nobis erit profitendum. In universum enim ve- 
terum ejus ecclesiae doclprum vel maxime illustrium in 
praesentiam quandam substantialem, ita ut o $gtoq Koyaq 
eum sacrae coenae elementis conjunctus esse putaretur, in- 
clinabant sententiae. Quae quidem etsi sensim abolebantur, 
et ea aetate, qua coli coeptae sunt imagines, mullis commen- 
tis locum cedebant, tamen in judiciorum rationem vim 
habebant vel maximam, ut foedae illae superstitiones, quibus 
magistri ecclesiae Latinae ingenti ipsorum principiorum con- 
stantia imbuebantur, effugerentur. Attamen earum nonnullae 
ut animorum aciem quasi caligine praestringerent, quem- 
admodum apud Latinos paparum, sic apud Graecos im- 
peratorum effecit auctoritas ; sed ii non eandem omnes viam 
secuti, quae, qui antea imperaverant, sanxerant, ea minime 
repetiverunt, potius contrariam iis tulerunt sententiam. N e- 
queenim ut papae, qui id maxima data opera contende- 
runt, ne in errorum suspicionem incurrerent, opinionum 
suarum diversitas quominus aperiretur, impedire debuerunt, 
sed illud periculum non subeuntes, decernere abi abter non 
horruerunt. Itaque cum non ad eandem normam volun- 
tatemque omnes se accomodarent, haud raro ipsis impera- 
torum decretis, quae antea sancita erant, abobta et super- 
stitionum commenta, quae hominum animos impleverant, 
in ahquod tempus sunt deleta. Ex quibus quidem ea, quae 
nihil differant ab ecclesiae Latinae erroribus, velut sacrifi- 
cium missae non iterum afferenda, sed illa uberius expo- 
nenda esse censeo, quae Graeca ecelesia putanda sint pro- 
pria (transsubstanliationis vero doctrinam ob eam causam 
denuo commemorabo, quia non omnino eadem est, quae 
Latina), inter quae habetur: 

0 ° 
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I. MISSA PRAES AN CTIFICATORUM . 

I. ORIGO EJUS ERRORIS. 

§. 26 . 

I 

Fere una cum sacrificii missae errore missam prae- 
sanclificatorum esse inslilulam, ex conciliorum sec. V. et VI. 
coactorum canonibus, quos infra afferemus, inlelligilur. Apo- 
stolorum autem aetate celebrari eam solitam esse, si quis, 
velut Leo Ailalius contendere audet ; ei, qui in talibus sen- 
tentiis dijudicandis artem criticam theologorum Proleslan- 
tium propriam adhibere solet, non tam admirationem fa- 
' cere, quam risum excitare debet. Certissimum quidem 
est, paulo ante id tempus, quo sacrificium missae apud 
Latinos auctoritate ecclesiastica sancitum esse, supra os- 
tenderimus, quoque in jejuniis servandis adhibita sit re- 
ligio, sacerdotes Graecorum, qui intra magna jejunia prae- 
ter diem dominicam missas habendas esse negarent, om- 
nibus diebus dominicis, ne inertes esse viderentur, tantum 
panis consecravisse, quantum sufficeret ad sequentis heb- 
domadis fideles communicantes satiandos, et calicem, in 
quein infuso vino panem intingerent, velo tectum in altari 
posuisse. Quam ob rem omnibus quidem hebdomadis di- 
ebus sanciam Eucharistiam distribuebant, sed neque vinum, 
neque panem (Graeci enim utramque speciem semper re- 
tinebant) iterum consecrabant. Dicitur vero missa xpoij- 
yiacr/xevwv — praesanctificatorum, quod elementa sanctae 
Eucharistiae, quae earum hebdomadum, quibus magna je- 
junia servabantur, singulis diebus fidelibus danda erant, jam 
die dominica consecrata fuerant. (Sic enim legitur apud 
Leonem Allalium:") K at Eiq tov ectieeqivov XlyETai nj kei- 
roupyta twv itpOT]ytacr i urr(i)x>. — Tij rsraprij rrjq xpwrt]q 
l^6o(ia.6oq (XErcd rijv Ervdrrjv tupav cpiXoxaXEiTai o vaoq 
xat yivETou XEiTovpyiac twv ttporjytaa/irvunt. — siYa extevt{, 
xat tJ Xoarr\ dxoXo\}$?ia twv npor\yia.crp.iEvwx<. — vrj at^UJCTi] 
Ttjq itfWTr\q ipSof.La6oq (jusux rijv XsiTovpyiav twv xporjyta- 
cr/LLEVwv EO-pio/uev aprov, xat epapa ppsxrdv, xat ijdaip, xat 
ov6ev ti a)wXo — /aera 6 'e tt/v Xeiroupylav twv itporjyux- 
(T^levwv xpoutt to xpotjcr^La xat flqspxo^iE^a Etq Trpv Tpd- 

nE^av). Origo igitur repetenda est a sententia Graecorum, 
qui intra magna jejunia nullas missas praeter diem domi- 
nicam habendas esse duxerunt Id quod ob eam causam 
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legibus vetitum est, quod missis habendis jejunia non dili- 
genter servari viderentur. ISicetas enim Pecloralus b ) Lao- 
diceni canonis III auctoritate confisus: 'AXXa, xal nepl ro 
dvamopav , inquit, reXctav seajb-sjcaorrji' Xeirovpylav noieiv 
ev Talq dyiaiq if fiepaiq twv vrjcrreiwv nXrii’ oafipurou, xal 
xupiaxf[q no^ev evmmw£rt(ri)Te, ano twv dnocrroXwv ; oudoe- 
yiiu 'q. Ot /use ydp dnocrroXoi nepl toutotj xavova e£,e^fevro 
ourwq tlnovreq, ei Tiq oxj vf\arevei rerpaSa, xal ti)V dyiav 
TETTapaxoar r) v, xal ra e4fjq • reXoufxevr.q oi rv rrjq reXeiaq 

■» i \ \ • cv +. f t i?» 

AgiToijpynxc; xara Trjy tqityjv wyav rr\q ri/iLE^aq, ev rj xai 
vevo^uo^-erriTai avaipepeor^rai rr\v fSvcrlav, nwq rr\v vj\<TTeiav 
ewq BWaTrj q <pu?.a4r]T£ Xuovreq adrijv £v tu? xaipip rfjq 
Aeirovpyiaq ; od6a/uwq • ei (Se Tauro dduvarov, 'txxXi joria- 
crrixw xavovi unommere • oi yd p ev Tayypa nacrepeq ev 
tu? t£r’ . otstp aXaiw rd<Se tpacrtv • ei nq twv dcrxov/nevwv yw- 
piq crwf.iaTixi\q avayxr\q vneprjcpavevoiTo, xal raq napaSe- 
6o/aevaq vrj areiaq elq ro xoivdv, xal ipvXaTTO/tievaq i5*o 
rfjq exxXijaiaq napaXuei, dnoxupouvroq ev aurw olxeiou Xo- 
yicrp.iov, dvd^e/tia ecrrw. Oi 6'e ev AaoSixeia narepeq xard 
tov va • xavova otjtui tpacrlv • ori onj (Sei ev rfj napaarxeujj 
/uapTupwT’ yeve^Xia emreXeiv, dXXa twv ayiwv /aapTvpwv 
/xveiav noieiv ev roiq crapparotc, xal xupiaxaiq xal ev tu? 
adru?v /u?f . xavovi oi aurol, oti od 6ei ev rij rerrapaxo- 
arjj dprov npoqcpepeiv, ei /a r/ ev crappdru) xal xupioatfj juo- 
vov • xal oi ev ttJ exrjj 2vrvd(Sw ev tu? v[3’ . xavovi vevo- 
/ito|*£T7]Tat, ovroq exeivre 'Ayapwvoq nana Pw^njq, ev na- 
aaiq ralq dyiaq tou 'EuayyeXi<T(x<ru tj^Lcpac yeveapw i{ 
twv npoiyyiaiTfxevwv Xeiroupyia. 

a) V. Leonis Allatii l)e ecclesiae occidentalis atque orientalis per- 
petua consensione Libri III. Coi. Agrlp. MUCXXXXVI1L p. 1559. 

b) ibidem p. 1546. [ 

II. NATURA EJUS ERRORIS- 
§■ 27 . 

Ejus vero erroris ut natura perspiciatur, primum affe- 
ram conciliorum, quibus sancitus sit, canones, deinde cae- 
rimonias diversas rituumque varietatem, et, quae iis subji- 
ciendae sint, notiones evolvere conabor. Legitur autem Con- 
cilii Trullani canone LII.: 1 ) 

'Ev naoraiq ralq tt}? dyiaq reacrapaxoaTriq rwv vi\- 
cneiduv T[ l u.epaiq napexroq 2aflp«Tou xal xvpLaxrjq xai tou 
IvayyeXicr /nou t\/x epaq yeveopw ij Tuiv npaT]yia(Tf.ievwv iepa 
• Xenaupyia. Ad quem Joannes Zonaras haec annotavit: 
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Atot roxrro iv fitv ratq dXXcuq rrje Tecraapaxooriji: 
patq ij tuSv xparrxyiair/, Le tov ytverai A.eiTaupj»ia , oaj rore 
ynx>fitVT\<; rri; dvat/adxTOV JSuatap, dA>\a Trjc i^dT] xpoc- 
ax>«0T)p aujjrc xpocayo^iivrjc • xara de rd crdpptzra 
xai raq xxipiaxaq, exei ev Tavratq vr\amnjtiv dxotyopeue- 
rat, ivStSarat xai £■ xxrlav xpoatpepetv xai reXelax’ Xeirovp- 
yeiv hcncnxyyiav. 

Et Concilii Laodiceni canone XLIX: k ) 

"Oti ox3 dei ttJ rtcrcrapaxooTrj ap rov xpoatpepetv, ei /itj 
ev 2aj3(3dru>, xai Kuptaxiji ^udvau. De quo, id quod Alexius 
Aristenus ad canonem LVIII annotavit, cf.: c ) r o xavwv oZ- 

Toq au xapopd^T) oXwq, dXKa tpvXcxTTsrou • avru yap trap- 
pdrau, xat xuptaxTji; xat rr[^ dytaq etiayyeXur/nxyd -Rus- 
pas ea> Ttircrap axocrr rj ap toq au xpocrcpeperat , dXXa icp<n\- 
ytacr/iiiva reXoxhnau To di Iv rj} rau niotyyiXiq/noxj eoprij 
/ar\ itpor\ytavp.iivwv Te\ti<r$ai XtiToupylav, dKX' aprini repo- 
cnpipttv 6 vp xocvwv TT\q ev tw TponjXXw exrr^ crwodoii 
xapadiduiow. Aia ro raq aXXaq i^xepap vif? r«raapaxaoTij^ 
TaxetWoeux; tlvat xatpav, xat dtpetXeiv exaaTav Ttev xexXa- 
vnjiitvwv, rwv Ktnhi]f.i/iLekr]pitvwv n^v i-xiyvuxruv tpepttv, xat 
/Ut) dcpevra rrp) xepi Taura axaudip.’ itpoq eopraq dxoxXlvetv , 
xai xara rauro tfriryvd^etv xat nvFV/utxuxtfjq dytxXXiacrswc 
ejU7ilju.n\a&$ai itapa xaipw. 

Ritum vero ipsum sic describit INicetas Michael Pa- 
triarchia: a ) 

'H 6i TaxjTi\q /uuartXTi TtXicrianjpyia iepoxpaxreirat rdr 
Tportav toutov • xa£r’ exatrrrpi xuptaxifv twv dcptspwf.ievu>v 
if^ttv uq vrjorciav dyv wv T^uepuiv TeXouvrat ol npor\yta- 
(r/tuvot aprot xara ttjv ieponapaSorov dxoXorvp-lav re xai 
6tSacrxa\iav • ex yoisv twv oxjtw TtXeiwftevTwv aytwv ap- 
twv burap ueuovrat aprot, oxotraus tJ %pela., xai o xaipo; 
axatrei, reXetoi t* ^cuoxotoi xat xotxtXwv %aptTWV Sretwv 
/LucrroL • otq xai xicrreuo/Lu votq Te ouatv auro to qwo-aoLov 
cruifiia rau xuptou Tt Srsou r* aurr^po? if^uiuv 'iijaau Xpi- 
errau, axJx eiuxetTai Ttq paiit; rau Peloaj cu/iiMToq dxart- 
$rt(.ievo tq athwq, xai rau ««ippavria/iau ravirau ywptq • ev 
de jXtta. exaoTjj rtuv vrjOTt^ttuv T\{tiepwv, xogr aq TtXeict ov 
y iverat, ^teraxOjUt^avTat a’xo rou toxou twv xpopicrtwv et; 
Trjv evroq tora^ievrjv aytav rpaxs^av rau dyunj ^uata- 
arxjptau, re oude^ita r«Jv fLvcrrtxwv, re TtXuonotwv eux<vv 
TcnjTotq exaderat, exeuxerat o ieptxiq /titav xai /uovr]V 

evXiji’ xapaxXrjaewq «epi tou yeada^at atJrdv d^tov uirodo- 
X*a rtov «poxet^tevtov, xara de tov xatpov rijq dytotq fu- 
TaXip\>twq, fx ixpov xpo tovtou etpdxTovrax ol duxxovot rwv 
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TtpoxeifLevwv dyiwv itoTryuov, xal oxjx enupwvavcrw wg ev 
r aig reXeuxig to • «X,7]pt ucrov tiecritora, aXXa to etjXo- 
yi ](rov dtcritoTa • xa i totj lepewg Xeyovroq, si>Aioyi]rd<; 
o eo g r\/n,wv «avrorj, i^aJ3dA,Xrrat o «poaytacr£-«p, 
Ttal «poTstatut^h; dyiog aproy elg ro tyuoTvxov «onjptov, 

i <v f > / T * r/ ‘ "T % y ' i ■ 

7CCU OUTCUq O EV TOUTIO QLVQq SLQ CtyiOV CLIVIO. TOU MJQLOX) OCOLl 

/LigvapaXksTcu , Jtai itiorevETai fierafiotXXeo’$ai xal /oer a 
Tocrha xpo^aivei ij twv dyiwv jiLEToti/n-ipu;. 

In missis igitur praesantificatorum, si naturam spectas, 
a missis perfectis non diversis, sacrae coenae elementa in 
corpus et sanguinem Domini transformata Christi sacrificium 
renovare, a Graecis traditum esse, luculentissime apparet- 
IN eque enim ullam aliam ob causam, quam quod jejunia 
servare deceret, sacerdotum munera, quae alias paullo ante 
panem et vinum distribuenda obeunda erant, in unam diem 
dominicam differebant. Nihilo tamen minus Leo Allatius 
et, qui eum sequitur, Bartoldus Nihusius „in missa prae- 
sanctificatorum communicasse sacerdotes sub sola specie 
panis, et licet biberent, non tamen, quod biberent, fuisse 
Christi sanguinem, sed merum vinum, sacratum corpore 
Christi contingendo, aliena specie velato, neque magis inde 
conversum in sanguinem, quam panis, qui quotidie come- 
deretur, in corpus Christi, vino eucharistico linctus conver- 
teretur ,“ — judicaverunt- Quod judicium etiamsi Leo Allatius, 
qui ne hunc quidem morem a Latina ecclesia diversum esse 
contenderit, magna disserendi subtilitate exposuerit, falsum 
esse, et Heineccius ostendit, et ex loco supra e Nicetae Mi- 
chaelis libris allato extremo') (ejupdXXerat o itpoayiav^fxq, 
xal xpoTeXeuu^elg dyuog elg to /lidotixov norupiov, xaLcyvrwq 
6 ev ToxjTiu olvog elg dycov ai/aa tot j xupiou xai jLLera- 
(idXXerai xal xicrrexlerai p.LeTa[3aXXePai , xal /aerd laxha 
«po (ialveL rj twv dyiwv fieraXri^ig) intelligitur. Neque enim 
ullae precationes in %acra coena comedenda fiebant, sed in 
sacrum calicem infusis sine ullis precibus vino et aqua 
(moris enim erat apud Graecos, ut vino aquam commisce- 
rent), ut, „divino pane diviso et superiore particula in illa 
injecta, “ consecraretur, sancta Eucharistia eodem modo, 
quo alias celebrabatur. Itaque nisi missis praesanclificatorum 
revera sacra elementa transmutata esse putarentur: quod 
Nicetas ait: xal /aera Taijra «popaia»£t t) twv ayiwv /we- 
TotXojrJro; non de fruenda fidelibus Eucharistia, sed de com- 
muni pane intelligendum esset, quod quantopere abhorreat 
a notione toti loco subjicienda, unus quisque facillime perspi- 
ciet — Sententia igitur Leonis Allatu rejecta, relinquitur, ut 
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commemoremus. At vero cum minime differat ab ea, quae 
Latinae ecclesiae sacrificio missae probato illata est, illa, 
quae §. 5. dixi, hoc loco potius omittenda, quam repe- 
tenda esse duco. A'* 5 

a) Leo Allatius p. 1567. cf. Bruns: Canones Apostolorum et 
Conciliorum Saeculorum IV. V. VI. VII. Pars prior, p. 58. 

b) p. 1560. 

c) p. 1567. 

d) p. 1566. 

e) p. 1586. cf. Bossuef. Einleitung in die Gescliichte der Wett 
und Religion forlgesetzt von Cramer. Tom V. P. I. p. S13. 

II. TRANSSUBSTANTIATIO. 

I. ORIGO EJUS ERRORIS. 

§• 28. 

/ 

Transsubstantialionis erroris origo in ecclesia Graeca 
et a Patrum de Eucharistia dissensu, aeque atque in La- 
tina (quam ob rem, cum supra §. 7. de eo commemora- 
tum sit, niliil hoc loco mihi addendum esse videtur) et a 
cultu imaginum ex mea quidem sententia repetenda 
est Quicunque enim earum adorationem probarent, eos 
transsubstantialionis quoque superstitione imbutos fuisse, 
equidem contendo. Etenim quemadmodum homines tabidas 
pictas et statuas venerantes a rebus iis, quae iis conspicie- 
bantur descriptae, nihil secernebant, sed eadem pietate, qua 
illas religionum sanctitates, quarum quasi species et forma 
erant adumbratae, eas ipsas colere solebant, ita ut imagines 
mentibus informatae imaginibus sub adspectum cadentibus 
quodammodo confunderentur: sic panem et vinum non mera 
esse signa, sed revera corpus et sanguinem opinabantur. 
Namque sicut Deum et Dominum Jesum Christum, ita 
sanciam Eucharistiam quoque animis a corporibus avoca- 
tis cognoscere ejusque naturam sola mente reputare re- 
formidabant. Etenim cum tabulam pictam, quae Do- 
minum admirabile quoddam facinus conficientem reprae- 
sentabat, ad ecclesiae parietem affixam viderent, et, quae 
in ea admiranda cogitatione percipiebant, quaeque intentis 
oculis contemplabantur, minime distinguenda esse ducerent, 
non tam Jesum Christum, quam ipsam tabulam venera- 
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bantur. Eodem igitur modo sacramenti elementa externa, 
quae accipiebant, a cibo coelesti, qui simul cum iis sup- 
peditatur, non sejungebant, sed quae separatim distribue- 
bantur, confundere audebant. Sic factum est, ut Graeci, 
simul atque imagines, quas antiquissimis temporibus Chri- 
stiani, ne earum illecebris in errores inducerentur, repudia- 
verant, ab initio ad ecclesiarum dignitatem augendam af- 
fixas pietate prosequi coeperunt, fere inviti transsubslantia- 
tionis errorem animis quasi inhiberent, cujus rationem cla- 
rissimorum magistrorum sententiis afferendis accuratissime 
exponi posse arbitror. 


II. NATURA EJUS ERRORIS. 

§• 29 . 

Qui saeculi sexti initio primus in ecclesia Graeca pa- 
trum priorum verba de Eucharistia magnifica ita intelligeret, 
ut ad eam doctrinam, quae postea transsubslanlialio voca- 
batur, quam proxime accederet, fuit Anaslasius Sinaita mo- 
nachus, de quo cum plures ejus nominis scriptores exsti- 
terint, infra annotabo. Is enim in fibro, qui inscribitur 
d(?Tjyoe“) cum quibusdam haereticis Eutychianis, (juos no- 
minavit Gaianitas, quique Christi corpus cum £mco hoyu) 
conjunctum incorruptibile esse contenderent, quo facilius er- 
roris convinceret, ita disputavit, ut primum interrogaret, 
num si ut divinitas, ita etiam corpus Christi ab ipso unio- 
nis initio immortale esset, sancta corporis et sanguinis 
Christi communio habenda esset verum corpus et sanguis, 
an figura tantum corporis Chritti? — Cui respondit Gaia- 
nita: „ Absit, ut dicamus, sacram communionem esse tan- 
tum figuram Christi aut nudum panem; sed ipsum corpus 
et sanguinem Christi , filii Dei incarnati ex sanctissima 
Deipara nati vere accipimus." Itaque sic concedimus, in- 
,quit orthodoxus, sic confitemur juxta dictum Christi ad dis- 
cipulos in coena mystica dantis vivificum panem: „ Acci- 
pite, comedite, hoc est corpus meum quam ob rem, cum 
ipse Christus fateatur, vere esse corpus suum et sangui- 
nem, agedum affer nobis aliquid ex communione vestrae 
ecclesiae, ut in vaso cum omni honore et reverentia repona- 
mus hoc sanctum Christi corpus et sanguinem. Etsi intra 
paucos dies non corrumpatur aut immutetur, planum fit, 
vos recte asserere, corpus Christi penitus ab ipso incarna- 
tionis initio corruptionis expers esse. Si vero corrumpatur 
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aut immutetur, necessarium erit, vos faleri, aut id, quod 
sumatis, non esse verum corpus, sed solam figuram, aut 
perversam fidem vestram, spiritum sanctum in illud non 
descendisse, aut Christi corpus ante resurrectionem cor- 
ruptioni subjectum fuisse. Nani immortalis natura neque 
scinditur, neque latere et manibus vulneratur, nec in par- 
tes dividitur, nec morti datur." Ex quo loco luculentis- 
sime intelligitur, Anastasium non solum praesentiam sub- 
stantialem docuisse, sed ipsum transsubstanliationis errorem. 
Quomodo enim admonere potuit, ut eucharistiae partem in 
vaso conservarent haeretici, nisi eam ipsius corporis 
Christi partem esse, opinaretur? Quomodo ex Euchari- 
stia putrescente potuit sequi, ut Christi corpus corruptibile 
esset, aut non esset, nisi ea in Christi corpus transformata 
esse putaretur? Non igitur audiendus est Larroquius, b ) qui 
ipsius ecclesiae doctrinam ab Anaslasio traditam esse con- 
• tendere audet, quem ipse Basnageius, qui haud raro ejusdem 
temeritatis accusari debet, refutavit Contra vero Natalis 
Alexander 0 ) et Amaldus d ) catholicum transsubstanliationis 
dogma eum probavisse argumentis salis mullis allatis osten- 
derunt Neque non universam ecclesiam graecam ejusdem 
sententiae fuisse, ex concilii Quinisexti canone centesimo 
primo conjici potest, quo „ Christum bibens vel comedens 
aeternae vitae adaptare" dicitur, etsi iis loquendi formulis 
non nimis inultum tribui debet Itaque cum ad universam ec- 
clesiam Graecam, ea, quae modo ab Anastasio proposita sunt, 
ut referamus, causae non satis multae commoveant, rectis- 
simum judicium facere nobis videmur, si inclinationem in 
id, quod postea tradebatur, transsubstanliationis dogma Ana- 
slasii aetate fuisse contendimus, ut animi ad eam doctrinam 
priori anteponendam maxime praeparati fuisse dicendi sint 

a) Erat Anaataaiua Sinaila Alexandriae patriarcha, de quo cf. Nata- 
lia Alexander Tum. V. p. 407 — 8. Larroque p. 83*. 

b) Larroque bistoire de 1'Eucharistle p. 331 — 333. 

cl Natalis Alexander Tom. V. p. 408 — 409. Bossuet: Einleilung In 
die Geschichte der Welt und Religion fortgesetzt von Cramer. Tom. V. 
P. i. p. *17. 

d) Arnauld la perpetuite de la foi de rigiige catboli- 
que toucbant 1'Eucharistie. Suite du Tom. I. p. 568, 

§. 30. 

Secundo vero loco nominandus Joannes Damascenus, 
ecclesiae Graecae doclor vel maxime illustris, „Caliphae 
primum consiliarius et minister, monachus deinde in Laura 
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St. Sabae et presbyter," a Joanne Hierosolymitano patriarcha 
constitutus, — quod ex iis conjicere licet, quae de Eucha- 
ristia satis distincte disseruit, multa quidem praeclara, at- 
tamen errores plurimos docuisse putandus est. Etenim 
disputationis, quam de ea re libro de fide orthodoxa inseruit, 
plerisque locis pontificiorum dogma, quod postea a Pa- 
schasio Radberlo acutissime expositum esse ostendimus, 
revera probavisse*') spiritualem autem praesentiam re- 
pudiavisse, nonnullis vero b ) ab Eucharistiae sarctissimae 
notione non tam longe abfuisse videatur, quam ii, qui in 
ecclesia Romana pessimam transsubstantiationis doctrinam 
amplexi sunt. Panem enim et vinum in corpus et san- 
guinem domini ^turrci to dyiaorZrijvai * s) revera f^era[i<xK- 
Xec rtrat, minime dvrLWTtiMwc;, ita ut comedendis speciebus 
fideles in salutem aeternam/) infideles in perniciem d ) &£o- 
TrjTog nvsxjfuxTixwt;, (rw^aroq orw/aaTixwi; participes fierent, 
et intima conjunctione inter se conjungerentur k ) haec vero 
omnia communem captum superare docuit. Itaque quae 
Centuriae Magdeb. cent VHI. cp. IV. commemorant: „de 
transsubstanliatione habet multa Damascenus" vera Ho- 
spiniani autem et Aubertini opinionem, cum in senten- 
tiam Reformatorum ejus doctrinam interpretentur, rejicien- 
dam esse, et per se patet et jam ex eo conjici potest, quod 
vehemenlissimus imaginum defensor fuisse perhibetur. 

Cf. Hosplnlan H. S. Tom. I. p. 544. Arnauld Ia perpetuite I. II. 
p. 592. Helneccti AbbUdung der alten und nenen griecb. Kircbe. I.eipz. 
1711. Tom. I. p. 229. Natalis Alex. III. p. 36. et Btog to-u ocrlo-u xa- 
t qos i ifidv I.:itvroT TOTJ Aa/nagxijvov avyyqaipui; xaQCt Iwamou *o- 
TQiaqxov U^oboMj/imv apud I,e Quien in Damasceni operum editione Vid. 
Tom. I. p. 268—275. 

a) Et to Imjv o Xoyoq totj &eojj Zyav e<m xal EVEQyrjq xalxdvxa ocra 
H&sXrpev o xvQtot? EXovr\<j£V * Ei elXs ytVTi^njTd) cpwq xal gyn/sto, ysvy- 
<r rfQfw.ua orat tyivExo ' n rtj» Xoyw xvqcov ot ovQavot f crrfQfw,^- 
crai', xa l tw xvEXjuaxt totj (Jxo/xaxoq auTOV xdxra m 6\jvaiuq cruro-J, 

9 C 9 i i C ~ T' r \ _ «■ \ 9\ 7 

a o oxyqavoq xat 17 yrq vowq t s x ac *vq xat otjq xou xaq o xoa/uog 

CLXTT OV TW Xoyu) TOTJ XT»QtOV CVVfTfXf (T^TJfTaV XOU TOTJTO TO XoXrtJ- 

to 4wov o av^Qworot; * ei ^*fX^<xa$ axjxoq o ^sog T^oyoq 
tysvEto^ av^quixoq xal ra Tijg aytaq cuixaq&EVoxj ota&aqa xou o ( um* 
fi/tfc ctL/iLCLTct favTu curxoQwg craqxa ua^OT^aaro, ov ^6xjvaxcu tovJoq- 
ror favroTJ aw^a xoirjaais xal tov oivov xat totj<5wq atfxa\ eixev 
ev ct^xv ' *i<*yaysT<i) ^ yrj fioxctvr t v %oqtotj xal f totj vvv tov 

vfTOV ^fro/iivov, E^ayeL ra idia /JXjyoT^/iaTa, tw $eiu o*WfX awo- 
Iluvti xal «SwauovjUfvij XQotrray.uaTt * eIxev 6 totjto /lloxj e<m tc 

<rw/ta, xal totjto juoxj eorl to oi/llo, • xal totjto Xolelte^ Etq t 7jy ^Ejuip/ 
avd/uvijaiv, cf xou tw xjxvxoftxrvauLU ^axnoxj XQoaxuyiiLaxi av 
ylvtTai, * otjtw 5 ’ctQ eixev Eujq av fX<^fl * xat ylvixai VfTog rp xairy 
Ta-tjrn yiuQyiqj tiid^Tvjq tXLxXyfXEwq, tj tov auyi ov XVEXjfiaroq exurxiOr- 
4ov<ra &uva/uuq . *avra, o<x a EXoUiaev o ^o? rf tov 
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aytou xwv^oaro? evtoyua fXo\t rev, ovrw xa* vuv <n rou xvexj.uaroc 
’ ' « r » ?' » ?, ' n * . ' * - * 

ivfqytia ia uxzq <pucftv zqya^fTai, a ou dvrarai %wq*ij<rat, u jlv ij 

ij xtcm?. llw? tazcu fiOL touto, <pr t aiv ayla xa^svog, exst 
av6%a ou ytvwrxu; axoxqtrrrat o ctQvayyfXoc * xvn^ua 

ayiov £X£>v£U(7£Tai £xt ff£, nat 6wa/u? utjH<rrov £Xicrx»a<££t <xot, %<u 
injv £qwTa?, xw? o aqjTO? yivexcu <rw,aa Xqicrrou, xat o otvo? xat ro 
v6uq cuiux Xqtovou* ^£y« aot xayw ' xvrvfxaL a/yiov csr^oaa xcu 
Taura xot£t xa^fi» Xoyov xat evroiav . Aqro? t£ xat otvoq xaqa- 
>ja/i ( 3a»fTat * ot6« yaq o <^£o? t-i^v av&qvxlvijv ac rSevetav * w? ra 
jroV/.a yaq to ^ xara tijv c ttji ijS-siav reTyitiiisi a axo<rrq£Cp£Tttt <5v- 
tr^qat voverer 

b) Tfj ouv crvyxaxacTTCUJti auvij^rt x£%(>T t u£vo?, ^ ia <ruvij£wv rrj? 

cpxjcnwq xo ttl ra. <puaii' ; * xat w?x£q £xt tou /3axTt$u.aro?, fXft<!h} 

J^o? av^qwxot? Xou.‘<r<>at u<5art, xat fX-atw %Qt«cr<5-at, cruv*£n>£c T V 
fXalw xat *u6art t*tv ^aqtv tou xrfu/taro? xai txolrcrs* auro Xou- 
T qov avayi^urifcrftg;, ourw? £X£t 6ij £<&o? to*.? av^-Qwxot? aqiov t<x$ l- 
*iv, u<5wfc» t£ xat oivov xlveiv, <rov£^ti'i£V aurot? ttjv aurou ^fonjra, 
*at XtXOirpuv aura. awua xat at.ua aurou, tva 6ta twv (Tuvij^uv xca 
otaT<i epuatv, £v toi? vxcq <pu<Xtv ytvwur^a. 2w/ia «(Triv, aAri^w? *jvw- 
/iLtvov SeoTTji, to Jx ixjq aylag xaq^evo v ffu/ja, ou% ou ro ava^tp- 
^iv ffu/ia ei ouqavou xar£qx* Tat « a^X» ort auroso a^TO? xcu o otvog 
jatraxoioiJVTai*) et? <ru]ua xat at.ua ^£ou * £t 6c tov tqoxov txt- 
ggrtZ ?, xw? ytveTat, Oi>xtc aoi axou<xat, ort 6ta xrfu.ttaro? avtou . 

c) S^crxeiJ xat «x t^? ayta? ^eoroxou 6ta xveuuaro? aytou £au- 

xw xai «v eavTw o xuoto? aa^xa uxecmjcraTo * xat xXeov ou6«v yi- 
rwgxo^aev, a>.>/ ort o >.oyo? rou ^eou £CTrt xat evf^yiy?, xat 

xaiTofluvano?, o 6i tqoxo? avf^f^^u^^ 0 ? . f Ou %u%ov xat^rouro ft- 
xetv, ort wcrxfQ ^puatxw? 6td r-?? /frfcxrtw? o a^ro? xat o otvo? xat ro 
-u6wq 6td t-Jj? xocrew? et? crwita xat at/ia tou etr^to tto? xat xtvorro? /il£- 
xafiouvXiovTCu xat ou ytroiTat ei^Qov trw^ta xa^a^ro x^ore^ov aurou 
trw.ita * ourw? o ri?? x^o^eaew? a^ro? otvo? xat u6u>q dta r^? extxXiy- 
<re'j>?, xat extqpofnjcrew? rou ^aytou xi'euaaro?. j/ uxe(iyiw? /teTaxo^ouvrat 
«t? ro crw/ta t. X. xat ro at/ta, xat oux £ terti' <5uo aXi>< ev xat 
to auro. 


•> Vocabula /oeraxoteta^cu, /ifra^a^Xifer^at , similia saepissime le- 
guntur apud patres saec. V’. et VI.; ex quorum usu minime sequitur, ut 
transsubsiantiationis dogma probaverint, quam ob rem ex hoc uno verbo 
Damasceni sententia intelligi nequit. ( Cf. Marheinecke S. S. patrum de 
praesentia l)om. sententia triplex p. 40. 4 i.) Illi potius saepissime poe- 
tarum more et oratorum de sacramento altaris loquentes, non tam de 
vera transsubstantiatione panis, quam de mystica quadam versione cogi- 
tare videntur. Sed tamen apud Grcgoriura Nyssenum, Cyrillum Hieroso- 
lymitanum ea verba in ejusmodi enuntiationibus habentur, in quibus sen- 
tentia insit non diversa ab ea, quam Damasceni fuisse ostendi. Etenim 
si ea conferuntur, quae capite supra allato docet, potissimum initium, quo 
a I)ei j# omnipotenlia eam transmutationem repetendam esse censet, tuxov 
vero aqTou tam vehementer repudiat, non dubium esse potest, quin recte 
doceat Grabius ad Iren. V. i. (Vid. Le Quien ad Damasc. T. I. p. 270.) 
qui: hi persuasi erant, inquit, spiritum coelitus descendentem pani non 
modo virtutem Christi corporis communicare, sicque eundem ratione qua- 
litatum mutare, sed et divina potentia ipsam ejus substantiam in carnem 
transformare, quae Christi caro sit, ct caro illa, quae ex beatae virginis 
utero prodiit, et cruci suffixa inque coelum sublata fuit eadem fiat per 
fxauc^ertv etc. u 
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d) rlrsTai toLwv rdlq xiGret, cL/wq /wraXa.a/3avdvc nv elq aspeaiv 

a/AOjmwv xat eiq jumr aiwvtov, xai £tg (pxjXctxrrjQLOi' xjrvx^q te xat <rw- 
/ taro? * Totg Se ev aartoria ava gtwg /t£T£%OT*0'ta' ’ eiq 'x.okaaiv xat tl- 
/unaqiav xaSaxeq xat o totj xt*qiotj $avaroq rot q f±ev Xt<xxex>o\}(riv ys- 
yove 2^'jyri xat atp^a^crta £tg a3ro/vaTjO'iv njg atunov /laxa^toriTTog, 
rotg 6« xai otat Totg xuQtoxTo^oig £tg xoXaatv xat rt/iwgxav* 

e) Otjx £<m ruirog o a^nog xat o ou'og totj ffiuuarog xat at/tarog 

t. X. /iTj yevocxo a>/>j auro to crw/ta totj xuQtOTj T£^£w/tevov, av- 
totj totj xtjqiotj elxoxxoq totjto^iotj £OTt od ruarog totj <rwaarog, ci/Aa 
to crw/ta * xat otj^ njxog totj ai/tarog, aXXia to at/ta xat xqo totjtotj 
rotg *IouAatotg ' ort edv, /i<q fflajnjTf ■njv ffa^xa totj tjiotj to-u av^Qw- 
stou xat 3rtTjT£ airroTJ to at/ta, oux 4 ui *j v * v «TJTOtg * ^ yct^ 

tra^4 /aotj a>/i /^g £crrt /3(iw<rtg xat to at/ta /xOtj £<m xoaig, xat 

xatisiv o tqw ywv /t£ ^rorat (cf. ; orat. III. de imaginibus. Opp. Tom. I. 
p. 357. 6. — otj f.iere(j%ov ayyehoi , otj<5£ «yfvovro £-£tag xotrwrot 
<jpTj(T£wg, a^i fifQyftag xat %a{HTOg * otv^Qw^ot 6f ^iexe%ox)(TL xat xot- 
vujvot $-eiaq g:TJCT£wg ytvovrai, oo*ot /uraXa^^avovat to treo/ta totj X. 
totj dylov nati xtVwcri ro at/ta * ^otijti ya<> xa^-uxoaTacriv Tpun-ai 
xat 6tjo g>ucr£ig av tw /t£TaX 1 a/i./3avo/iixw Tjg> 'q.uwv (rwaait t. X., 
•tjvw/iisvcu xa^ Tjjrocrracriv £tcrtv atStacrraTwgj xat - twv tfaxotr gnjcrfwv 
/jl£T£%o/uv totj au/tarog ow/taTtxwg xat «^fOTiprog 3tV£TJ/iaTixwg — otj 
ita^’ Tjsrocrracrtv Tauri^o/ifixoi ’ •u<ptOTa,ua&a yaq xfjwrov xat tot« 
svoTj/tie^cL, aXkct xara OTJvavaxeacrtv totj aw/iaTOg xat totj at/tarog. 
cf. Arnauld I. 1. p. 598) Aio /t£TCt sravrog yo^oTj xat axjveiSrjatwq xa- 
^ajjag xat a<5ioraxTOU srtcmwg x , Qoo , £X ( ^w 4 a£r, xat sravTWg fOTat -jyatv 
xa^wg xicxhxjofxev , /t<i^ 6to^a4ovr£g * ti/j/ijow/wv 6c aijTO xacrjj xa- 
^■a(JonjTt *\jrux<' x ^ t£ xat crw/taTtXT], 6 ijc)uotjv yotQ ft^Tt * srQOgf^^w^afv 
aarrw cco^w 6taxa£t, xat <TTaT;QO£t6wg raq xaXdiiaq rvxwaavr eq totj 
soraxjQwuevoxr to (Tw.aa T)Xo6£4w«t£«5-a * xat eXiSewreq roxjq o<p$-c&j t uoxjq 
xat x £t ^I fteruxa totj ^£tov ax^Qaxog jMTaXcLftfidvuffLev , tra 

to xtjq totj ^ fv ij.atv *o£-ou flr^ogXa/3ov TTJV £X totj av^Qaxog xtjqw- 
crtv xaiacpXf^ ijjllwv to g aiaaQTtag, xat ^puuo"^ tjilCjv raq xaoSlag xat 
jjjL jueTovcriai xo\> t ^£/otj acajQog afUQto^w/tfv av^axt • 5 Av^^axa 

tiSsv 9 Hcratag * av^qa- Se IxjXov Xltov otjx £OTt, ct^Xi’ ijvuusvov 
xxyql * crw t u.a 5£ nwiievov ^£OTijrt * otj /xta g>TJcrtg terrei', aX»>.a /ita 
/i£V totj o^ttaTOg, ri/g -6f 7jvuusv7]q aTjTW ^fonp-og lt£Qa . C S2ctt£ to 
owa/tiyoTfQov otj /ua gnjovg aXXa 6x>o. 

f) 2w,aa. £crrt xat at/ta X. ftg ovcrTaatv T^g ^(tereq-zq t| >v%Tjq xat 

<Tw/taTOg 01J fiianrarw/wvov, otj gp^“£iQO(t£Xov, otjx £te a<p£- 

6^wva W y^ l ’OL to * aX>i £tg t^v ^/twv oTJOtav xat owt^q-tj- 

crtv, fikaiiriq xainroSaxoxjq a/ruvT^^tor, (jtjjTotj xavTOg xa^aQTTjQtov 

5t auTOTj xct^aiqo,iLivoi £voTj/t£^a tw (ru/uct XTj^toTj, xat tw nrvfu- 
/taTt aTJiw, xat y£T'o/t£,2*a awua X. 

g) Et^yaq xat nveq jxtntTVxa tot* crw/iaTog xat at/taTog totj xt»- 
qiotj toi' a^rov xat tov olvov fwx^foai', wg o ^oyojjog £Cp7^ Baac- 
iCftog, otj /t£TOt to ; otytacr^^vat £tafor, a>jXa XQtv dycacr&jvcu , aTjp^v 
T<^v 3TQOg<poQav otjtw xaXifaaiTfg — — . 

h) Et yaQ xai'TU)q svwcl g £OTt sr^og X^tcrrov xat sfQog aAj^rj^oTjg, 
orainrwg xat xacrt Totg /tfta^a/t^avoTJcrtv tj/uv xara arooatQ£crtv £votj- 

_ J * P*» 5 \ -v c <%. 

/tf^a £ x ortJoaiQfOfwg^yati, ^ £xw<rtg ctxyrri yiverai , otj X’^(>iq Tt f q tj/llwv 
yvw/tfjg * «aaafg yaq £x au/ia £cr/tfv, oTt £x totj fvog a^TOTJ /t£ta- 
^a/t^avo^fv, xa^ug gpijotv o ^£tog asroffro)wog. 

Damascenum vero fere omnes secuti sunt Graeci tlo- 
ctorcs, velut Thophylactus, Eulhymius Zygabenus. v. Eu- 
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thym. Zyg. comment in Matlh. 26. 28: „06* tine Se, 5u 

- V ^ / l \ *, <f l 

rccuroc cru/upoka tou cnu^tiaros yiiou tloll tou ai/tiaroq /u,au> 

ixkh' ori Tarirru tlinv ocurd ro owiux xunj jc at ccdrd to afxux 
« _ i T ilii ' » 1 » 

^uov • Matov <nn> X9 7 ] i a ’ l i *S>°S ttjv tfnxrxv riuv rtpoxti^iE- 

rw opav, aXXxi itpdi; rqv 4uvajan> aihwv . "SLmu j> yaq 
•vnepqnjwq feeuxre TrjV npoqA/rjq)$-tiorav crtxpxa ■ oxjtwq exnop- 
yr\rwq /ueranoiti xai ronxra elq oniro to iwonoiov onsrcnj 
criZfia. 


§. 31. 

Transsubstanlialionis vero dogma sic a clarissimis ma- 

f islris traditum quomodo in ecclesia Graeca imperatorum 
ecrelis probatum sit, id non potest inlelligi, nisi ejus con- 
ditionis, in qua octavo et nono seculo versata sit, in con- 
spectu est imago. Erat autem eo tempore acerbissimum 
certamen exortam inter imperatores, qui tabulas pictas ne 
quis veneraretui*, vetarent et plebem superstitiosam, cui mi- 
rifice in iis haererent oculi. Etenim Leo Isauricus impera- 
tor fortissimus A. 726 cum de imaginibus abolendis edictum 
tulisset, quo cognito ingens tumultus excitatus est a populo, 
neque ut retractaret, Germani patriarchae precibus adduci 
posset, tantum valuit apud filii, qui ei successit, Constan- 
tini Copronymi, animum, ut patris voluntatem legem sibi 
esse statueret et Concilio sexto Constantinopolitano , quod 
coegit A. 754, et imaginum adorationem rejiceret, et de 
Eucharistia sententiam typicam proponeret Ouod Conci- 
lium a theologis pontificiis tam impugnatum, quam a Re- 
formatis elatum est laudibus. Neque tamen episcoporum 
quidem numerum satis magnum adfuisse, neque ad suum 
quemque arbitrium decrevisse concedendum est Imperatoris 
enim ad voluntatem, etsi multi sua sponte probaverunt, tamen 
plurimi ita se accommodaverunt, ut diligenti consideratione 
nulla adhibita, quid statuendum esset, jam antea cognosce- 
rent Revera autem ibi transsubstantiationis doctrinam, cui 
plerosque favisse ex ratione, qua repudiata sit, intelligi- 
mus, ingenue improbatam, neque ullam nisi notionem ru- 
nixT/v Eucharistiae injectam esse, ex decreto Concilii ita ap- 
paret, ut nulla de ea re dubitatio esse debeat Nihilo au- 
tem minus certissimum est post Constantinum et Leonem 
Chazarum cum Irene pro filio, Constantino VL in summum 
dignitatis locum elata, rempublicam administraret, ea sy- 
nodo Nicena qua ut postea colerentur imagines constitutum 
est, illud transsubstantiationis dogma ita esse sancitum, ut 
ecclesia Graeca non tam distincte quidem, quam mox La- 
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tina, minime autem obscure et enucleate, quid senserit, tra- 
dideritve dicenda sit Decrevit enim hunc in modum: 

OikSoc^uotj out* o xxjpoq oxrre oi AwooroXoi tj xa Te- 
pet; tbtova eixov 7110» <Sux totj lepewq xpoqtpepo/LLevrjv aval- 
fUXXTov p-vcrlav, dXKd oniro crw/Lia xax oniro ai/ua xal *j>d 
f.itv rr|<; totj ayiaq/Liox) Te\eiuioreu>q avriTvxa Ticri Ttvv dylurv 
xarepurv evcrefiulq eSo^ev 3vo/aa&cr$-at — f.LBTOt 6 'e tov 
oiyiacrpwv crwjaa xvpiwq xal ai^ia X. heyovrai xal elcri xal 
nuTTevjovTcu, ctTjroi 6e ot yerwaSai Sre\otvreq rr\v rwv <rex- 
Tuiv elxovwv acpavlcrai %teav, erepav elxova xapetqrjyayov, 
vyriq otjx ebcviv ecrn, aXX.a crwfxa xal ai^ua. 


cr. Natat. Alex. 1. !. VL p. 16. 17. Chemn. Exam. p. 704. Ar- 
nauld: I.a perpetulle I. 2. p. 623. Basnage p. 860. Walch Enlwurf 
elner vollaiand. Illstorie der Kelzerelen. 10. p. 290. 301. B o a « u et : Ein- 
lelmng tn die Geschlchle der Welt uutl Religion fortgesetzt von Cramer 
Tom. V. P. 2. p. 238. 


III. CALAMITAS INDE ENATA. 

§. 32. 

Calamitas transsubstantiationis doctrina enata et ea, 
quae de imaginibus colendis pugnis exorta est plurimis, 
ita inter se cohaerent, ut nullo modo separari posse vide- 
antur. Etenim ut supra dixi, qui imagines venerandas de- 
creverunt, quique negaverunt, iidem transsubstantiationis 
doctrinam aut probaverunt aut repudiaverunt Itaque cer- 
tamina a nonnullis imperatoribus, de quibus §. 31. breviter 
enarravi, de eo, qui Deo debuit, statuis et tabulis habendo 
honore vel maxime exacerbatis, haud raro inita, ab iis, quae 
de Eucharistia sententiarum varietas excitavit, minime ha- 
benda sunt diversa. Namque qui ne imagines colerentur, 
vetuit, idem transsubstantiationem rejecisse, qui mandavit, 
tradidisse fertur. Illarum vero xpoqxnrvr\aiq cum aTheo- 
dora in omne tempus sancita esset, transsubstantiationis 
quoque error tantopere inveteravit, ut, qui eum rejicere 
audebant, cum imperatorum auctoritatem imminuerent, ca- 
sibus concuterentur acerbis. Itaque haeretici, qui jam an- 
tea exstiterunt, quoniam imagines colere transsubslantiatio- 
nisque doctrinam comprobare cogebantur, seditiones saepis- 
sime commoverunt ejusque servitutis, qua opressos eos tenere 
voluit imperatorum immanitas, jugum a cervicibus depellere 
studuerunt. Sic enim Pauliciani, cujus sectae Constantinus 
fuisse perhibetur conditor, a Theodora imaginum colendarum 
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studiosa vel maxime vexati, cum caedis periculum subirent, 
Tephricen urbem aedificaverunt, ex qua, cum permultos 
impetus facerent, imperiique fines infestarent latrociniis, ab 
Alexio Comneno devicti, et in ecclesiae societatem assumii 
sunt. — Paulicianorum vero, cum etiam baptismum re- 
pudiarent (Vid. Pholius libr. contra Manichaeos:”) oti ^uijv 
dikhd xai t o o-umjptov SiuitTuovrec; Hamtcr/ua, vntoTckarrov- 
rat rrapadf/EcrJrat acvro, ni roO E ijayyEkiov p rj^uara ri ) 
rou paxTiG/uaTos tpunrij ^jitopaXKovrsG • xai yap, epaenv, o 
Kcji tog Itprj . eyu> tlpu ro ro $wv) de Eucharistia 

doctrina fere eadem erat, quam Calharorum fuisse supra 
ostendi. Sic enim legitur apud Pholium: 'Slo-axj-rujt; 6e -ry 

/ » f ° r 1 «er v • % 

xolvwvlocv rou Tifiucnj ctw/lkxtoq xou at/naroq XpiOTou tov 
Jreou -ij/icui' pivpiaiq 'ujiptcrt vchxjvovrcG, uToihyyrrirou tpuar 
iruSpia xai apia TcyaTokoytnjvTeq ra dEcntoTixci p r u uexra a 
xai c paert ^urradtdoiTa rotg 'A.xocrrokotq elxuv • XaJere, <pa- 
ycTE y xai tuete ■ a/j' oux aprov XoJS-ei’ fj oivov nyogipe- 
pai'ra. b ) — Te raptori eis epWTTjcriv arlroO jrpouxEtro ■ n 
drprorE axpotvrov xai tpptxroi’ crwpia xai. ai.ua Xpioror' rou 
JTeoij i| ( uaiu rjJitpt^Et te xai dtarrruet, xai. ^lETaa^etv aurai’ 
oux (Irf/jTcxii o 6'e TourakiTTipioq rcaktv tov te utiiiuoug 

c f \ \ * -- ~ r ~ t _ > . 

'U7tayox»ra ro cru^ux xoct ai/ux Xp. rou 0 «otj rj/LUvv xai tov 
rip; fLtToyjy auroo i 1 e^cu 6ia,HEVO‘VTa tw dva^UfUXTi «ape- 
te^-eto • cruifiLa iraXiv xai aipia 6 xarapaTog eiuioiov, ouJC 
arrep Tj^tuv fdtda^Ei’ o xoivoq 6ecricoTr\i; , aw/aa xai aifia 
xotXsiv, dXX' ait' exeivuw ra xup taxei Xoyux. c ) Praeter 
Paulicianos Bogomili exstiterunt haeretici, quos cum eccle- 
siae Latinae Calharis intima societate fuisse junctos, univer- 
sae doctrinae declarat similitudo, quique viam a Paulicianis 
munitam ineundam esse censuerunt, quod quidem conjicere 
licet ex verbis paucis, quae de ea re exstant apud Eulhy- 
mium. ’ kn/xacfiucri -nju jUTjortxrjri [tpptxriju Ispoxjpylav xai 
rrja' rou dEOTtortxorj awpiaToq xai atjuarop dyiav piETCily- 
rjttv, Saeviar’ twv evoixouvtwv Toig vaolq daipwvwv rau- 
Trjv dnoxaXovvr E<;. d ) 

a) Cf. Anecilola graeca Sacra el profana a Christ. Wolfio p. 29. 

b) ibld. p. 22. 

c) ibid. p. 80. cf. Katalis Alex. 1. p. 529. Neander: Allgemeine 
Gescliirliie der cbrlstlichen Religlon und Klrclie. Tom. III. p. 368. 

d) Kiilliymii 1’anoplia tit. 23. sect. 8. cf. Scbroeckb. Tom. XXIX- 
p. 469. 477. Mosheim Inslill. p. 420. Xatalis Alex. VIII. p. 74. 75. 
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III. PANIS FERMENTATI USUS, CUI NIMIS 
MULTUM TRIBUEBATUR. 

(CONCERTATIO ECCLESIAE GRAECAE ET ROMANAE DE 
USU PANIS AZYMI AUT FERMENTATI.) 

§. 33. 

Abrogato pane fermentato, azymum in Eucharistia 
distribuenda adhibendum ecclesia Romana et decrevit et 
tanquam a Christo et apostolis usurpatum in Graeca 
quoque ecclesia comedi jussit — Quam ob rem cum 

1 'am multis aliis de causis inimicitiae intercederent inter 
malinos et Graecos, tum de ea re potissimum epistola, 
quam Michael Caerularius dabat ad Joannem Tranensem 
A. 1054. maxima dissensio exorta est. Erant autem, qui- 
bus Michael fermentati panis usum defenderet, rationes fere 
hae: 1, „Quia azyma comedi Judaeos Moses jussit: noster 
vero panis Christus est. 2, „Quia Christus in coena dixit, 
se novum testamentum instituere." 3, „Quia in N. T. habe- 
tur vocabulum apToq; apros autem idem est, quod eleva- 
tus et sursum portatus: azyma autem nihil distant a 
lapide, sine animo." 4, „Quia azyma malorum et calamita- 
tum sunt symbola, nostrum vero Pascha gaudium et laetitia 
esL" 5, „Chrislus dixit: vos eslis sal terrae, simile est reg- 
num coeli fermento." 6, „Translato sacerdotio etiam legis 
translatio facta est, ergo azyma Judaeis sunt permittenda. 
7, „Christus accipiens panem: hoc facite, inquit, in meam 
commemorationem. Azyma autem neque domini recorda- 
tionem excitare possunt, neque ejus mortem annuntiare, 
quia ad ritus mosaicos pertinent" — Quae argumenta etsi 
ridenda nobis neque ullius momenti esse videantur, tamen 
tantopere Romanorum animos commoverunt, ut et ipse 
Leo IX. papa responderet, et Humberlus cardinalis librum 
componeret, qui inscribitur : Responsio instar dialogi ab ipso 
Latine conscripta et jussu imperatoris Conslanlinopolitani 
graece edita. Is enim negat: 1, „Romanos Judaeorum con- 
suetudinem sequi, qui priini mensis die XIV. azyma come- 
dant; illos autem, quoties Eucharistia fruantur, azymis quo- 
que frui." 2, „Ralionem ab originatione vocabuli aprou re- 
petitam ineptam esse, vocabulum enim panis pro azymo et 
fermentato haberi in N. T." 3, „Azymum a Christo ipso 
comedendum traditum esse discipulis, cum die festo, quo 
Pascha celebrari solita sit, coena sacra inslilula sit." 4, „Fer- 
mentum esse vilium, quia fiat ex faecibus cerevisiae. („Cavele 
a fermento Pharisaeorum")" 5, «Hierosolymitanam quoque 

Ren ter, de euebarist. 7 
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ecclesiam uli pane azymo. G, „V. T. esse fundamentum 
novi." — Nihilo tamen minus denuo graecorum rituum de- 
fensor exstitit, Nicetas Pecloralus, qui contenderet: 1, 
azyma comederet, eum esse sub umbra legis." 2, «Christum 1 
vero nos jubere in luce ambulare." 3, «Azymum non esse 1 
panem neque compositum neque per se ipsum perfectum." ! 
4, «Paulum dicere : expurgate vetus fennenlum." 5, «Eundem 
apud Corinthios instituisse non azyma, saepius enim nomi- 
nare panem, non azyma." (i, «Non comedisse apostolos azyma, 
quia Christus die XIII. cum iis coenasset" — Quibus ra- 
tionibus, (piae ab ulriusque ecclesiae scriptoribus oppone- 
bantur, tanta omnes flagraverunt invidia, tantaque acer- 
bitate pro sua quisque consuetudine dimicavit, ut Leo IX. 
cum ecclesia Graeca omnem consortionem dissolveret, et 
ne minima quidem societate ejus ritibus contingeretur. Ex 
quo tempore cum sui juris esse coepisset utraque ecclesia: 

A. 1138 alia disputatio de eadem re inter Anselmum Ha- 
velbergensem a Lolhario Conslanlinopolin missum et Ni- 
cetam Nicomediensem habita esse perhibetur, in qua hic 
fermentatum panem non damnandum esse probavit, quia 
Miltiades et alii papae de pane fermentato decrevissent; 
Latini vero a Graecis in ea re olim non dissensissent, sed 
sino ullo discrimine pane azymo et fermentato essent usi. 
Contra Anselmus azyma omnibus comedenda esse osten- 
dere conatus est. 

Attamen Graecorum ecclesia postea fermentati panis 
usum necessarium esse, ita docuit, ut cum Concilio Floren- 
tino 1438, quo id ageretur, ut ecclesiae discordes inter se 
sociarentur, pane fermentato abstinere ab Eugenio IV. jussi 
essent, eam consuetudinem libentius servandam, quam ea 
abolita salutem augendam censerent 

Vid. Hosp. I. p. 888. Le Qulen Dissertat. Damasc. in ipsius edit. 
Opp. Damasc. T. I. p. 71. 85. 


Typis Julii Sittenfeld. 
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CORRIGENDA. 

Vel maxime doleo, quod in lioc opusculo tot menda typographica ex- 
stant, quae, etsi plurimum diligentiae in singnlas plagulas corrigendas 
contuli, tamen me in ea re minus exercitatum fugerint. 

* Pag. 3. lio. 10. sup. pro intercederet lege intercedat f 

P.jt. 12. lio. 2. sop. pro livo6t-uxoi>ovi; i„ S e ivvoS o i xo^oi'? 

Pag. 15. lin. 3. inf. pro opiniorutn lege opinionum 
*|bid. lin. 7. inf. pro ante se lege antea 
Pag. 20. lin. 11. sup. pro velutabro lege volutabro 
Pag. ‘23- lin. 12. sup. pro habendam est lege habendum erat 
♦Pag. 32. lin. 5. sup. pro esse conjunctum lege sit conjunctus 
♦Pag. 43. lin. 3. inf. projacta sunt lege jacta sint 
♦Pag. 52. lin. 21. inf. pro ante s« vixerant lege ante se vixissent 
Pag. 63. lin. 2. inC pro Uniaccnsem lege Cluniaccnsem 

Praeterea p. 2. lin. 3. inf. formae generis masculini acris usitatiorem acer prae- 
fero, quae ut scribatur, rogo 
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